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Artikel 4 Absatz 2
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Absatz

Artikel

Arbeitsgemeinschaft Fledermausschutz Baden-Wirttemberg
Baustelleneinrichtung

Bundesamt fir Naturschutz

Bundesnaturschutzgesetz

besonders geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

MaRnahmen zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion (continuous
ecological functionality-measures); auch: vorgezogene AusgleichsmaflZnahmen

MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes ( favorable conservation
status)

Anhang der FFH-Richtlinie
Lebensraumtyp des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.Mai 1992 zur Erhaltung der nattrlichen
Lebensraume, sowie der wildlebenden Pflanzen und Tierarten

Fachschaft fur Ornithologie Sudlicher Oberrhein
Landesweite Artenkartierung

Lebensraumtyp

Landschaftsschutzgebiet

Landesanstalt fir Umweltschutz Baden-Wirttemberg
Naturschutzgebiet

Ornithologische Gesellschaft Baden-Wirttemberg

Rote Liste Deutschland

Rote Liste Baden-Wirttemberg

spezielle Artenschutzrechtliche Priifung
Vogelschutzrichtlinie

Arten, fiir die Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
Zusétzliche Zugvogelarten, fir die Schutzgebiete ausgewiesen werden missen
Zielartenkonzept
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Glossar der Abschichtungskriterien

Verbreitung (V): Wirkraum des Vorhabens liegt:

x = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden - Wirttemberg
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Baden — Wirttemberg vorhanden
(k.A.)

0 = aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden - Wirttemberg

Lebensraum (L): Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Moore, Walder, Magerrasen):

x = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art erfilllt oder keine Angaben méglich (k.A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

Wirkungsempfindlichkeit (E) gegentiber Bauvorhaben:

X = gegeben oder nicht auszuschlieRen, sodass Verbotstatbestande / Schadigungen ausgeltst
werden kdnnten

0 = nicht gegeben oder so gering, dass keine Verbotstatbestande / Schadigungen zu erwarten

Nachweis (N): Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

Glossar der Roten Liste — Einstufungen

RLD: Rote Liste Deutschland

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nb  Nicht bewertet

Ungefahrdet

< OV ®W®WDNPEFR O

*

RL BW: Rote Liste Baden-Wurttemberg
BNatSchG: s streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

b besonders geschitzte Art nach 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

FFH RL: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume, sowie der wildlebenden
Pflanzen und Tierarten.
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1 Anlass und Vorgehensweise

Planvorhaben Das Plangebiet liegt in zentraler Lage im Stadtteil Kuhbach und umfasst eine Flache

von etwa 0,54 ha. Mit dem 2. Teilbebauungsplan ORTSMITTE werden die Planungen
zur Neugestaltung der Ortsmitte von Kuhbach abgeschlossen. Gepragt wird das
Planungsgebiet durch die im Norden liegende katholische Kirche mit Pfarrhaus sowie
die nordlich angrenzende Gallus-Kapelle, die beide unter Denkmalschutz stehen.
Norddstlich von Plangebiet schliel3t sich der in der Planung befindliche Bebauungsplan
.Friedhof Kuhbach* an. Nach Osten schliel3t sich eine Freiflache an, die hangaufwérts
bis zum Friedhof reicht. Im Siden wird das Plangebiet begrenzt von der Kuhbacher
Hauptstral3e. Das urspringlich den Kreuzungspunkt der Kuhbacher HauptstraRe mit der
StraBe Am Kirchweg pragende historische Eckgebaude wurde zwischenzeitlich
abgebrochen.

Mit dem 2. Teilbebauungsplan ORTSMITTE werden die Planungen, die mit der
Ausarbeitung eines stadtebaulichen Gesamtkonzeptes fiir die Ortsmitte von Kuhbach
im Jahr 2015 begonnen wurden, fortgefiihrt. Hierbei verfolgt die Stadt Lahr die
Strategie, durch verstarkte Innenentwicklung und nur eingeschrankte Au3enentwicklung
die Ortskerne zu starken. Ein weiteres Hauptanliegen ist es, das rege Engagement der
Birgerschaft in den Ortteilen zu unterstitzen. Hierzu gehdrt insbesondere die
Schaffung von attraktiven Ortsmittelpunkten verbunden mit der Starkung des
Wohnungsangebotes. Die Umsetzung eines ersten Bausteins konnte im Jahr 2018 mit
der Verfahrenseinleitung fir den 1. Teilbebauungsplan ORTSMITTE (laufendes
Verfahren) begonnen werden.

Mit der Aufstellung des 2. Teilbebauungsplan ORTSMITTE soll die planungsrechtlichen
Grundlagen fir die Neubebauung im Bereich des bereits abgebrochen Gebaudes an
Kreuzung der Kuhbacher Hauptstral3e mit der StraRe Am Kirchweg geschaffen werden.
Dem Abbruch des historischen, urspringlich auch als Gastwirtschaft genutzten
Gebaudes gingen langwierige Untersuchungen und Abstimmungen mit dem Ziel des
Gebaudeerhalts voran. Letztlich wurde auf Grund des schlechten Geb&udezustandes
entschieden die Gebdude abzubrechen und auf der Gesamtflache eine Neubebauung
zu zulassen.

LAHR/SCHWARZWALD

Abbildung 1: Lage Untersuchungsgebiet (rot). Quelle: LUBW.
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Abbildung 3: Auszug Bebauungsplan ORTSMITTE, Stadtteil Kuhbach, Nutzungsplan. Quelle: Stadt Lahr, Stadtplanungsamt.

Stand: 26.10.2021.

§ 44 BNatSchG

Absétze sind im Folgenden wiedergeben.

Zugriffsverbote:
»(1) Es ist verboten,

Grundlage fur die artenschutzrechtliche Prifung ist 8§ 44 BNatschG. Die relevanten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population

einer Art verschlechtert.
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstdren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstdren

(5) Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behorde durchgefihrt werden, sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1
gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3gabe der Satze 2 bis 5.
Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs-
und Verletzungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MaRRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet
ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die ©6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgelegt
werden. Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarktungsverbote vor.

Somit ergibt sich aus der oben genannten Gesetzeslage sowie weiterer Publikationen
(Kratsch et al. 2018, Runge et al. 2010) eine artenschutzrechtliche Prufrelevanz
gegeniber der

> In Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Tierarten
» europaischen Vogelarten

> Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefihrt
sind.

Derzeit ist eine Liste mit den Arten, die nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 unter Schutz
gestellt werden und nach § 44 BNatSchG bearbeitet werden missten (sogenannte
Lverantwortungsarten“), noch nicht veréffentlicht. Zum momentanen Zeitpunkt kénnen
diese Arten somit nicht behandelt / berticksichtigt werden.
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Ablaufschema

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Prifkaskade:

FFH-Anhang IV-Art,

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben

nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

Vogelart betroffen'
]
¥ ¥ ¥ 3
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/ Totung, Verletzung Entnahme, Fang
2u bestimmten Zeiten Zerstérung von Fortpflanzungs- (§ 44 Abs. 1 Nr.1) (§ 44 Abs. 1 Nr.1)
(= Verschlechterung des oder Ruhestatte =

Erhaltungszustandes)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3)
bzw, Pflanzenstandorten (Nr. 4)

Malistab: lokale Population

Mafstab: Objekt/Revier

ja nein

[o o

dkologische Funktion
{§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfallt,
erforderlichenfalls mit
CEF MaBnahmen
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)

Mahstab: Individuum

Zur Ausnahmepriifung

Mafstab: Individuum

Mahstab: Individuum

alle gebotenen, im Rahmen einer
fachlich anerkannten CEF MaBnahmen
Vermeidungsmafknahmen (§ 44 Abs. 5
durchgefiihrt (§ 44 Abs_ 5 Satz 2 Nr. 3)
Satz 2Nr.1) unvermeidlich
ja nein nein ja
Modifikation d.
Vorhabens
signifikant erhdhtes
Tatungsrisiko
ja nein

B
Verbotstatbestand nicht erfullt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Ggf. weiter auf der rechten Seite?

1 Arten, fir die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den
europarechtich geschitzten Aren gleich gestelt werden (§54 (1) 2

BNatSchG).

Eingriftsregelung (s. rechte Spalte) 2u prifen

® Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. (Januar 2018)

2 pie Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestinden des § 44 Abs 1

erfasst sind (2B Mahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der

Abbildung 4: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Kratsch et al. 2018)

andere Art® betroffen
Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 nicht edfilit
(5§44 Abs & Satz 5)

Inshesondere:
* Andere besonders geschiitzte Arten
{z.B. alle Wildbienen, Blindschieiche, atc.)
+ Andere streng geschiitzte Artan
{2.B. Aspisviper, Grine Strandschrecke, etc )
* Andere wertgebende Arten (Rote Liste)

Eingriffsregelung
(§ 15 BNatSchG)

nein Erhebliche Beeintrachtigungen

vermeidbar ?
(§15Abs. 1)

nein Erhebliche Beeintrachtigungen

knmpsneierbar 7
(§15Abs. 2)

ja

Projekt v

Abwigung:

orrangig?

(815 BNatSchG)

nein

k.

Vorhaben zulassig gaf. mit
Nebenbestim mungenfienitoring

3 Sonderfall FFH-Anhang |l-Aren: Soweit Erhalungsziel eines FFH-Gebiets
betroffen ist, VP nach § 34 ENatSchG.

Im Ubrigen, soweit auch FFH-Anhang IV-Art betroffen, nach linker Spalte,
ansonsten wie andere A’ (z.B. Bachneunauge, Hirschkifer, Helmazur-
Jungfer). Dabei ist § 18 BNatSchG zu bericksichtigen: bel Anhang |l-Arten sind
migliche nachteilige Auswirkungen artbezogen zu ermitteln!
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Umweltschadens- Aus Grinden der Enthaftung bzw. um einen Umweltschaden vorzubeugen, wird

gesetz

zudem eine Prifung der nach Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG geschitzten Arten
durchgefunhrt.

Diese Vorgehensweise ergibt sich aus BNatschG § 19 (,Schaden an bestimmten
Arten und naturlichen Lebensrdumen®), welcher im Folgenden zitiert wird:

(1) Eine Schadigung von Arten und natirlichen Lebensrdumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen
auf die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser
Lebensrdume oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei
zuvor ermittelten nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortlichen
Person, die von der zustandigen Behdrde nach den 88 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67
Absatz 2 oder, wenn eine solche Prifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf
Grund der Aufstellung eines Bebauungsplans nach & 30 oder § 33 des
Baugesetzbuches genehmigt wurden oder zulassig sind.

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in
1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG oder
2. den Anhéngen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind.
(3) Naturliche Lebensrdume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensrdume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der
Richtlinie 2009/147/EG oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt
sind,

2. natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten.

(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine
Schadigung geschitzter Arten oder natirlicher Lebensrdume verursacht, so trifft sie
die erforderlichen SanierungsmaRnahmen gemaf Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie
2004/35/EG.

(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den
Ausgangszustand unter Berucksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie
2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebliche Schadigung liegt dabei in der Regel nicht
vorbei:

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die natirlichen
Fluktuationen, die fir den betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art
als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf natirliche Ursachen zuriickzuftihren
sind oder aber auf eine aufere Einwirkung im Zusammenhang mit der
Bewirtschaftung der betreffenden Gebiete, die den Aufzeichnungen tber den
Lebensraum oder den Dokumenten Uber die Erhaltungsziele zufolge als
normal anzusehen ist oder der frilheren Bewirtschaftungsweise der jeweiligen
Eigentiimer oder Betreiber entspricht,

3. einer Schadigung von Arten oder Lebensrdumen, die sich nachweislich
ohne &auRere Einwirkung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass
entweder der Ausgangszustand erreicht wird oder aber allein auf Grund der
Dynamik der betreffenden Art oder des Lebensraums ein Zustand erreicht
wird, der im Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig oder besser zu
bewerten ist.


http://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=celex:31992L0043&locale=de
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Besonders Besonders (national) geschiitzte Arten werden nach der Eingriffsregelung 8§ 15

geschitzte Arten

BNatschG, welche im Folgenden zitiert wird, abgearbeitet:

(1) Der Verursacher eines Eingriffs ist verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn
zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu erreichen,
gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kdénnen, ist dies zu
begrinden.

(2) Der Verursacher ist verpflichtet, unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MaRRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen
(AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmaflinahmen). Ausgeglichen ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des
Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist. Ersetzt ist eine
Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrdchtigten Funktionen des
Naturhaushalts in dem betroffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind
und das Landschaftsbild landschaftsgerecht neu gestaltet ist. Festlegungen von
Entwicklungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fir Gebiete im Sinne des § 20
Absatz 2 Nummer 1 bis 4 und in Bewirtschaftungsplédnen nach § 32 Absatz 5, von
MalRnahmen nach § 34 Absatz 5 und 8§ 44 Absatz 5 Satz 3 dieses Gesetzes sowie
von MalRnahmen in MalRnahmenprogrammen im Sinne des § 82 des
Wasserhaushaltsgesetzes stehen der Anerkennung solcher MaRnahmen als
Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen nicht entgegen. Bei der Festsetzung von Art und
Umfang der Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sind die Programme und Pléane nach
den 88 10 und 11 zu beriicksichtigen.

(3) Bei der Inanspruchnahme von land- oder forstwirtschaftlich genutzten Flachen fir
Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen ist auf agrarstrukturelle Belange Rucksicht zu
nehmen, insbesondere sind fir die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete
Bdden nur im notwendigen Umfang in Anspruch zu nehmen. Es ist vorrangig zu
prufen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch MalRnahmen zur Entsiegelung, durch
MalRnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen oder durch Bewirtschaftungs-
oder PflegemalRinahmen, die der dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder
des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann, um mdglichst zu vermeiden,
dass Flachen aus der Nutzung genommen werden.

(4) Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen sind in dem jeweils erforderlichen Zeitraum zu
unterhalten und rechtlich zu sichern. Der Unterhaltungszeitraum ist durch die
zustandige Behorde im Zulassungsbescheid festzusetzen. Verantwortlich fir
Ausfiihrung, Unterhaltung und Sicherung der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen ist
der Verursacher oder dessen Rechtsnachfolger.

(5) Ein Eingriff darf nicht zugelassen oder durchgefuhrt werden, wenn die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind und die Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft
anderen Belangen im Range vorgehen.
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(6) Wird ein Eingriff nach Absatz 5 zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl die
Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist
auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten.
Die Ersatzzahlung bemisst sich nach den durchschnittichen Kosten der nicht
durchfiihrbaren Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen einschlie3lich der erforderlichen
durchschnittlichen Kosten fir deren Planung und Unterhaltung sowie die
Flachenbereitstellung unter Einbeziehung der Personal- und sonstigen
Verwaltungskosten. Sind diese nicht feststellbar, bemisst sich die Ersatzzahlung nach
Dauer und Schwere des Eingriffs unter Berticksichtigung der dem Verursacher daraus
erwachsenden Vorteile. Die Ersatzzahlung ist von der zustandigen Behdrde im
Zulassungsbescheid oder, wenn der Eingriff von einer Behoérde durchgefiihrt wird, vor
der Durchfiihrung des Eingriffs festzusetzen. Die Zahlung ist vor der Durchfiihrung
des Eingriffs zu leisten. Es kann ein anderer Zeitpunkt fir die Zahlung festgelegt
werden; in diesem Fall soll eine Sicherheitsleistung verlangt werden. Die
Ersatzzahlung ist zweckgebunden fir MalRnahmen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege mdglichst in dem betroffenen Naturraum zu verwenden, fur die
nicht bereits nach anderen Vorschriften eine rechtliche Verpflichtung besteht.

(7) Das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit wird
erméchtigt, im Einvernehmen mit dem Bundesministerium fir Ernahrung und
Landwirtschaft, dem Bundesministerium fur Verkehr und digitale Infrastruktur und dem
Bundesministerium fir Wirtschaft und Energie durch Rechtsverordnung mit
Zustimmung des Bundesrates das Nahere zur Kompensation von Eingriffen zu regeln,
insbesondere

l.zu Inhalt, Art und Umfang von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen
einschlieBlich MalRnahmen zur Entsiegelung, zur Wiedervernetzung von
Lebensrdumen und zur Bewirtschaftung und Pflege sowie zur Festlegung
diesbeziiglicher Standards, insbesondere fiir vergleichbare Eingriffsarten,

2.die Hohe der Ersatzzahlung und das Verfahren zu ihrer Erhebung.

Solange und soweit das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, Bau und
Reaktorsicherheit von seiner Erméachtigung keinen Gebrauch macht, richtet sich das
Néhere zur Kompensation von Eingriffen nach Landesrecht, soweit dieses den
vorstehenden Absétzen nicht widerspricht.

Aus der Gesamtheit der Gesetzgebung ergibt sich somit ein Prifbedarf fr
Bauvorhaben im Sinne des § 44 BNatschG fur

» Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten
» europaischen Vogelarten

» Arten die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt
sind (momentan noch nicht verfasst).

Aus Grunden der Enthaftung (§ 19 BNatschG) werden Anhang Il Arten der Richtlinie
92/43/EWG ebenfalls auf Artniveau abgepruft.

National bzw. besonders geschitzte Arten werden keiner Betrachtung bzw.
Gelandeerhebung auf Artniveau unterzogen, sondern als Beibeobachtungen wahrend
der fUr oben genannte Arten durchzufiihrenden Gelandeerhebungen erfasst und
entsprechend der Eingriffsregelung abgearbeitet.
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2 Untersuchungsgebiet

Lage im Raum
und
Beschreibung
Untersuchungs-
gebiet

Das Plangebiet liegt innerhalb der Gemarkung Kuhbach der Gemeinde Lahr im
Naturraum Mittlerer Schwarzwald und in der GroRRlandschaft Schwarzwald. Es liegt auf
einer Hohe von ca. 190 m 0. NN und weist ein leichtes Nord-Siid-Gefélle auf.

Das Plangebiet liegt in zentraler Lage im Stadtteil Kuhbach und umfasst eine Flache
von etwa 0,54 ha. Mit dem 2. Teilbebauungsplan ORTSMITTE werden die Planungen
zur Neugestaltung der Ortsmitte von Kuhbach abgeschlossen. Gepragt wird das
Planungsgebiet durch die im Norden liegende katholische Kirche mit Pfarrhaus sowie
die nordlich angrenzende Gallus-Kapelle, die beide unter Denkmalschutz stehen.
Norddstlich von Plangebiet schliel3t sich der in der Planung befindliche Bebauungsplan
.Friedhof Kuhbach“ an. Nach Osten schlie3t sich eine Freiflache an, die hangaufwarts
bis zum Friedhof reicht. Im Siden wird das Plangebiet begrenzt von der Kuhbacher
Hauptstra3e. Das urspringlich den Kreuzungspunkt der Kuhbacher Hauptstral3e mit der
Strale Am Kirchweg pragende historische Eckgebaude wurde zwischenzeitlich
abgebrochen.

Im Einzelnen ergibt sich die Grenze des raumlichen Geltungsbereiches aus dem
zeichnerischen Teil.

Das Untersuchungsgebiet (UG) entspricht dem Plangebiet inkl. angrenzende Bereiche.
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Das Plangebiet befindet sich auBerhalb von FFH-Gebieten. Das nachstgelegene FFH-
Natura 2000

Gebiet ,Schwarzwald-Westrand von Herbolzheim bis Hohberg" (Schutzgebiets-Nr.
7713341) liegt etwa 430 m nordwestlich des Vorhabenbereichs.

Das FFH-Gebiet zeichnet sich durch ausgedehnte naturnahe Laubmischwalder am
westlichen Schwarzwaldrand, teilweise mit grof3flachigen Wiesentélern bzw. Wiesen-/
Weidekomplexen aus. In der Vorbergzone befinden sich Vegetationskomplexe aus
Gebuschen trockenwarmer Standorte, Halbtrockenrasen und sonstigem Grinland. Im
Datenbogen des FFH-Gebiets werden folgende Einzelarten angegeben:

Gelbbauchunke

Groppe

Bachneunauge

Nordlicher Kammmolch

Frauenschuh

Europdischer Dinnfarn

Hirschkéfer

Steinkrebs

Helm-Azurjungfer

Grunes Koboldmoos

Griines Gabelzahnmoos

Rogers Goldhaarmoos
Bechsteinfledermaus
Wimpernfledermaus

GroRes Mausohr

Spanische Fahne

GroRer Feuerfalter

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling
Heller Wiesenknopf-Ameisen-Blauling

Auch Vogelschutzgebiete befinden sich nicht direkt innerhalb des Planbereichs. Das
nachstgelegene Vogelschutzgebiet ,Rheinniederung Nonnenweier-Kehl* (Schutzge-
biets -Nr. 7512401) befindet sich in knapp 11,2 km Entfernung. Auswirkungen auf das
Vogelschutzgebiet kénnen bereits im Vorfeld von weiteren Untersuchungen
ausgeschlossen werden.

Abblldun96 Plangeblet (rot), FFH-Gebiet (bIau) (Quelle: LUBW)
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Naturschutz- Das nachstgelegene Naturschutzgebiet

gebiete (NSG)

Landschafts-
schutzgebiete
(LSG)

Naturpark

Biospharenge-
biet

.Saure Matten“ (Schutzgebiets-Nr. 3.214) (s s
befindet sich tber 9,3 km sudlich vom S sl =
Eingriffsbereich entfernt. @

Eine Beeintrachtigung der dort

vorkommenden Biotoptypen und Tier- und

Pflanzenarten kann  aufgrund  der :

Entfernung ausgeschlossen werden. Seelbach

ppenheim
LBERG

4
o
ENHFIM

Abbildung 7: Plangebiet (rot), NSG (hellrot)
(Quelle: LUBW)

1,6 km ostlich des Plangebiets beginnt das © Londscatsschutzgebin
Landschaftsschutzgebiet ~Geroldseck” =
(Schutzgebiets-Nr. 3.17.002). Das LSG

wird vom Bauvorhaben nicht tangiert,
erhebliche Beeintrachtigungen koénnen '
somit ausgeschlossen werden.

Abbildung 8: Plangebiet (rot), LSG (hellgrin)
(Quelle: LUBW)

Das gesamte Untersuchungsgebiet ist Teil

des Naturparks ,,Schwarzwald Mitte/Nord".

Gemall 84 Abs. 2 der Naturpark- ;
verordnung vom 16.12.2003 des Reg. Kiihb

Préas. Karlsruhe bedarf die ,Errichtung von | Oy & : :
baulichen Anlagen“ einer schriftlichen I S '

Erlaubnis der jeweils ortlichen Unteren = - ,
Naturschutzbehorde. Die geplante
Erweiterung des Friedhofs stellt keine

Beeintrachtigung fiir den Schutzzweck des
Naturparks dar.

e ol

@D Naturpark
O

Abbildung 9: Plangebiet (rot), Naturpark
(gelb) (Quelle: LUBW)

Das Untersuchungsgebiet liegt aul3erhalb von Biospharengebieten, sodass
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden kénnen.
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Gesetzlich Die nachstgelegenen geschiitzten Flachen
geschitzte befinden sich im Umkreis von wenigen

Biotope nach
830 BNatSchG

FFH-Mahwiesen

Wildtierkorridor

Auerhahn-
Schutzzone

Biotopverbund-
achsen

hundert Metern. Das nachstgelegene
Biotop ,Feldhecke am Schutterufer SO ?"
Kuhbach® (Nr. 176133173449) liegt 220 m =
stdlich des Plangebiets. Auch hier konnen £
negative Auswirkungen bzw.
Beeintrachtigungen dieses Biotops und
der anderen Biotope der naheren =
Umgebung aufgrund der Entfernung ;-
ausgeschlossen werden.

oy

Abbildung 10: Plangebiet (rot),
Offenlandbiotope (pink) (Quelle: LUBW)

Die nachstgelegenen FFH-
Méahwiesenflachen  ,Magerwiesen im &
Brudertal nordlich Kuhbach* (Nr.
6500031746154940) grenzen nordlich an -
das Untersuchungsgebiet an. Hier sind ¢
durch das vorliegende Vorhaben keine
Eingriffe vorgesehen, sodass erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen
werden kdnnen.

B

Abbildung 11: Plangebiet (rot), FFH-
Méahwiesen (gelb) (Quelle: LUBW)

Im Plangebiet oder der direkten Umgebung verlauft kein Wildtierkorridor. Der
nachstgelegene Korridor (Rautschkopf / Gengenbach (Mittler Schwarzwald) -
Schuttertal / Ettenheim (Mittlerer Schwarzwald)) liegt in etwa 4 km dstlicher Entfernung
vom Plangebiet. Beeintrachtigungen kénnen somit ausgeschlossen werden.

Der Planbereich liegt am  Siedlungsrand und damit auf3erhalb von
Auerhahnschutzzonen.

Biotopverbundsachsen der trockenen und feuchten Standorte sind im Plangebiet nicht
ausgewiesen, bzw. liegen in mehr als 1,8 km westlicher und etwa 600 m @&stlicher
Entfernung. Flachen des Biotopverbunds mittlerer Standorte befinden sich in Uber
2,9 km Entfernung.

Beeintrachtigungen kénnen aufgrund der Entfernung ausgeschlossen werden.
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/

* /.

oy, Kuhbach

= o

Reichenbach

Abbildung 12: Plangebiet (rot) und Biotopverbund trockener und feuchter Standorte
(Gelbtone, Blautdne). Quelle: LUBW.

3 Aquatische Lebewesen (Mollusken, Krebse, Fische,
Rundmauler, Libellen)

Bestand Die in Tabelle 1 aufgefiihrten Arten benétigen aquatische oder dauerfeuchte Habitate. Da
Lebensraum und im Plangebiet keine FlieR- oder Stillgewasser, die einen potenziellen Lebensraum fir
Individuen aquatische Lebewesen darstellen, vorhanden sind, sind erhebliche Beeintrachtigungen

dieser Artengruppe durch das Bauvorhaben auszuschliel3en.

Auf weitere Ausfiihrungen wird daher verzichtet.

Tabelle 1: Liste planungsrelevanter aquatischer Lebewesen

V|L|[EJ]NAr IArt RLBW RLD FFH RL | BNatSchG

Schnecken

0 /Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2 1 I, IvV S

0 \Vertigo angustior Schmale Windelschnecke 3 3 1]

0 \Vertigo geyeri \Vierzahnige Windelschnecke 1 1 Il

0 \Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke 2 2 Il
Muscheln

0 Unio crassus Bachmuschel 1 1 I, IV S
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V|L|[EJ]NAr IArt RLBW RLD FFH RL | BNatSchG
Krebse
xX)| 0 IAustropotamobius pallipes |Dohlenkrebs 1 - 1]
0 IAustropotamobius torrentium(Steinkrebs 2 Il b
Fische und Rundmauler
0 /Alosa alosa Maifisch 1 2 1]
0 IAspius aspius Rapfen 1 3 Il
0 Cobitis taenia Steinbei3er 2 2 1]
0 Cottus gobio Groppe, Muhlkoppe \ 2 1]
0 Hucho hucho Huchen 1 1 1]
0 Lampetra fluviatilis Flussneunauge 2 2 Il b
0 Lampetra planeri Bachneunauge 3 2 Il b
0 Leuciscus souffia agassizii  [Strdmer 2 1 Il
0 Misgurnus fossilis Schlammpeitzger 1 2 Il
0 Petromyzon marinus Meerneunauge 2 2 Il b
0 Rhodeus amarus Bitterling 2 2 Il
0 Salmo salar IAtlantischer Lachs 1 1 1]
0 Zingel streber Streber 2 1 Il
Libellen
X | o Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 3 2 M s
0 Coenagrion ornatum \Vogel-Azurjungfer 1 1 M s
0 Gomphus flavipes IAsiatische Keiljungfer 2 - v s
0 Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer 1 3 v s
0 Leucorrhinia pectoralis Grof3e Moosjungfer 1 3 I, Iv s
X | o Ophiogomphus cecilia Griine Flussjungfer 3 R I, Iv s
0 Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle 2 1 v s
4 Spinnentiere
Bestand Fir den nach FFH-Anhang Il und IV geschitzten Stellas Pseudoskorpion

Lebensraum und (Anthrenochernes stellae) sind lediglich 2 Standorte im ndrdlichen Baden-Wirttemberg
Individuen bekannt. Diese liegen in weiter Entfernung zum Plangebiet, sodass Beeintrachtigungen

dieser Art auszuschlieRen sind.

16



Kunz Gala Plan Artenschutzrechtliche Priifung
Am Schlipf 6 2. Teilbebauungsplan ,Ortsmitte*
79674 Todtnauberg Stadt Lahr, Gemarkung Kuhbach

Tabelle 2: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Krebse und Spinnentiere

V| L |[E]N]JAr Art RLBW RLD | FFHRL

BNatSchG

Spinnentiere

0 Anthrenochernes stellae Stellas Pseudoskorpion - R Il
5 Kafer
Bestand Verbreitungsbedingt kénnen die Ké&ferarten aus Tabelle 3 bis auf den Hirschkafer

Lebensraum und (Lucanus cervus) im Plangebiet ausgeschlossen werden.

Individuen Auf den Meldeplattformen der LUBW bzw. auf www.hirschkéfer-suche.de waren
Fundmeldungen fir die Umgebung der Stadt Lahr zu verzeichnen. Die n&chsten
dokumentierten Funde aus den Jahren 2013, 2015, 2016 und 2017 (www.hirschkéafer-
suche.de) sind in Seelbach und in Friesenheim sowie aus den Jahren 2020 bis 2021
auf der LUBW Meldeplattform fur den Bereich um Lahr-Kuhbach verzeichnet.

Dem Managementplan des nachstgelegenen FFH-Gebiets lasst sich entnehmen, dass
die Art Hauptvorkommen am ,Eichberg"” in einem Gebiet stidwestlich von Sulz sowie am

Rand des Waldgebietes ,Brudergarten” éstlich von Wallburg hat.

Der Hirschkéafer wurde vor allem in Waldrandlagen und vereinzelt im Bestandesinneren
nachgewiesen. Bei den Wéldern handelt es sich um Eichen-Bestdnde mit hohem Alter
mit Stubben und liegendem Totholz. Bestande mit warmebeglnstigter Exposition und
Offenlandbezug z.B. mit Streuobstflachen in unmittelbarer Nahe zum Waldrand ndérdlich
von Schmieheim stellen laut Managementplan geeignete Hirschkaferhabitate dar.

Nach derzeitigem Kenntnisstand entfallen im Untersuchungsgebiet 6 Baume. Dabei
handelt es sich um zum Teil alte Apfelbaume und eine Birke. Da ein Aufsuchen der
alteren Baume durch den Hirschkafer (und ggf. weitere Totholzkéfer) nicht
ausgeschlossen werden konnte, erfolgte eine Kontrolle der zu rodenden Gehdlze auf

eine Eignung als Habitat.

Austretender Baumsaft der ggf. als Rendezvousplatz des Hirschkéfers, an dem das
Umwerben des Weibchens sowie die Paarung der Hirschkafer stattfinden (Malchau
2010), konnte nicht nachgewiesen werden. Ferner bevorzugt die Art austretenden Saft

von Eichen und Kastanien.

Zudem sind fir die Art im Plangebiet keine geeigneten Strukturen zur Eiablage/
Larvenentwicklung in Form von morschen, feuchtem, verpilztem, weiRfaulem Holz in
Bodenndhe der Gehdlze vorhanden. In Bodenndhe weisen die vorhandenen

Obstbaume keine potenziellen Schlupflécher auf.

Ein sporadisches Auftreten des Hirschkéafers ist im Untersuchungsgebiet zwar nicht
ganzlich auszuschlie3en, dies gilt jedoch auch fur die umgebenden Bereiche, in welche
sowohl bauzeitlich als auch nach Abschluss der Bauarbeiten ein Ausweichen mdéglich
ist, sodass hier kein erheblicher Verlust entsteht. Eine weitere Betrachtung der

Artengruppe der Kafer wird nach derzeitigem Kenntnisstand somit nicht erforderlich.

Hinweis: Ein Vorkommen weiterer, nicht streng geschitzter Arten ist nicht génzlich
auszuschliel3en. In geringem MalRe sind Fral3spuren von Totholzk&fern vorhanden,
derer Bestimmung es eines Experten bedarf. Im Zuge der Vermeidungs- und
MinimierungsmafRnahmen, die im Hinblick auf die Artengruppe der Vdgel umgesetzt
werden, erfolgt eine Bericksichtigung der hochwertigen Alt- und Totholzanteile der
Gehdlze, sodass fiur potenziell vorkommende Totholzkéfer keine erheblichen

Beeintrachtigungen zu erwarten sind.
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Abbildung 13: Beispiel Spuren Totholzké&fer nicht ndher bestimmter Arten im Untersuchungsgebiet.

Tabelle 3: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Kéfer

0 Cerambyx cerdo Heldbock 1 1 11, IV s
0 Graphoderus bilineatus  |Schmalbindiger Breitfliigel-Tauchkéafer nb 1 1, IV S
0 Osmoderma eremita Eremit 2 2 I, IvV s
X |(X)| 0O | O [Lucanus cervus Hirschkafer 3 2 1l b
0 Rosalia alpina Alpenbock 2 2 1, IV S
6 Schmetterlinge (und Heuschrecken)
Bestand Verbreitungsbedingt lassen sich im Untersuchungsgebiet die Arten Grol3er Feuerfalter,
Lebensraum Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Heller Wiesenknopf-Ameisenbléauling sowie die
und Spanische Fahne nicht ausschlieRen.
Individuen

Der GroR3e Feuerfalter wird auch im Managementplan des nachstgelegenen FFH-
Gebiets aufgefuihrt. Laut Managementplan bevorzugt die Art feuchte bis wechselfeuchte
Wiesen inklusive deren Brachestadien, Saume an Weg-, Graben- und
Gewasserrandern und Hochstaudenfluren mit geeigneten Raupennahrungspflanzen
(Ampferarten Rumex hydrolapathum, R. obtusifolius, R. crispus, selten R.
conglomeratus) in vollsonniger Lage.

Geeignete Raupennahrungspflanzen wurden in geringer Anzahl (Rumex obtusifolius)
nachgewiesen. Innerhalb des Eingriffsbereichs findet die Art jedoch keine idealen
Habitate.
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Im Rahmen der durchgefiihrten Reptilienkartierungen erfolgten auch Aufnahmen
vorkommender Schmetterlings- (und Heuschrecken)arten.

Ein Nachweis des GroRen Feuerfalters konnte dabei nicht erbracht werden und wird
derzeit nicht erwartet.

Auch die Spanische Fahne (Callimorpha quadripunctaria) lasst sich verbreitungsbedingt
nicht ausschlieBen. Laut Managementplan des nachstgelegenen FFH-Gebiets
konzentriert sich ihr Vorkommen auf das Waldgebiet zwischen Wallburg und Sulz.
Zwischen Sulz und Lahr sowie nérdlich Lahr wurde die Art dagegen trotz eines teils
sehr guten Habitatangebots nur vereinzelt angetroffen.

Die Art bevorzugt strukturreiche Standorte in Waldnéhe (Lichtungen, Saume, waldnahe
Hecken), Steinbriiche, aufgelassene Weinberge und Randbereiche von Magerrasen mit
Hochstaudenfluren.

Potenziell nutzbare Habitate finden sich im Untersuchungsgebiet und der Umgebung in
blutenreichen Garten, entlang von Gehoélzhecken usw. Vereinzelt konnten die
bevorzugten Nahrungspflanzen Gewdhnlicher Dost (Origanum vulgare) sowie
Wasserdost (Eupatorium cannabinum) in Randbereichen des Untersuchungsgebiets
nachgewiesen werden, deren Hauptblitezeit mit der Flugzeit der Falter zusammenfallt.
Weitere Futterpflanzen der Falter und Raupen wie z.B. Klee, GroRe Brennnessel und
Hasel sind im Untersuchungsgebiet ebenfalls vorhanden.

Nachweise der Art konnten im Rahmen der Reptilienkartierungen in Form von
Beibeobachtungen nicht erbracht werden.

Zwar sind vereinzelt geeignete Futterpflanzen vorhanden, der Eingriffsbereich selbst
stellt durch seine Strukturarmut jedoch kein ideales Habitat flr die Art dar.
Struktrurreichere Bereiche, in denen ein Vorkommen nicht ganzlich auszuschlie3en ist,
werden durch die geplanten Baumalinahmen nicht beeintrachtigt, sodass diese sowohl
bauzeitlich als auch nach Abschluss der Bauarbeiten weiterhin nutzbar sind.

Nachweise des Dunklen sowie Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea
nausithous u. Maculinea teleius) liegen aus den angrenzenden TK25-Quadranten vor.
Beide Arten bendtigen als Futterpflanzen den Grollen Wiesenknopf (Sanguisorba
officinalis) und sind auf das Vorkommen ihrer Wirtsameise, der Roten Knotenameise
(Myrmica rubra), angewiesen. Der GroRe Wiesenknopf konnte im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden. Darliber hinaus stellt das Untersuchungsgebiet kein
ideales Habitat fiir die Arten dar, die laut Managementplan eher frische bis feuchte
Flachland-Mahwiesen sowie Pfeifengraswiesen bzw. Gewasserrander und
Hochstaudenfluren bevorzugen. Derzeit wird nicht von einem Vorkommen der beiden
Arten ausgegangen.

Im Gegensatz zu den noérdlich angrenzenden Flachen, welche hochwertige FFH-
Mé&hwiesenstrukturen aufweisen und auf denen im Rahmen der Kartierungen fir den 3.
Teilbebauungsplan  ,Friedhof* einige besonders geschitzte bzw. seltene
Schmetterlings- und Heuschreckenarten nachgewiesen werden konnten, stellt das
vorliegende Untersuchungsgebiet ein struktur- und artendrmeres Angebot dar. Die
Grunflachen liegen als Fettwiesen und im Bereich eines abgerissenen Geb&udes im
westlichen Untersuchungsgebiet als neu entstehende artenarme Ruderalstandorte vor,
sodass hier keine oder allenfalls eine sporadische Nutzung durch die im Norden
nachgewiesenen Arten zu erwarten ist. Erhebliche Beeintrachtigungen sind durch die
Eingriffe nicht zu erwarten. Die angrenzenden Garten- und Grinlandflachen kénnen
sowohl bauzeitlich als auch nach Abschluss der Bauarbeiten weiterhin genutzt werden.

Da nach derzeitigem Kenntnisstand keine Eingriffe in fir Schmetterlinge und
Heuschrecken  hochwertige = Habitate  geplant sind, ko&nnen  erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden. Eine weitere Betrachtung entfallt.

19



Kunz Gala Plan
Am Schlipf 6
79674 Todtnauberg

Artenschutzrechtliche Priifung
2. Teilbebauungsplan ,Ortsmitte*
Stadt Lahr, Gemarkung Kuhbach

Tabelle 4: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Schmetterlinge

V|L|[EJ]NAr Art RLBW | RLD | FFHRL |BNatSchG
Tagfalter

0 Coenonympha hero Wald-Wiesenvdgelchen 1 2 \% s

0 Eurodryas aurinia Goldener Scheckenfalter 1 2 1l b

0 Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter 1 1 I, v S

0 Lopinga achine Gelbringfalter 1 2 \Y S

X | 0| 0] O |Lycaena dispar GroRRer Feuerfalter 3 3 \Y S

0 Lycaena helle Blauschillernder Feuerfalter 1 2 I, v s

0| 0| 0] 0 [Maculineaarion Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling 2 3 \% s

xX)| 0 Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling 3 \% I, vV s

xX)| 0 Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenbléauling 1 2 I, vV s

0 Parnassius apollo Apollo 1 2 \Y S

0 Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollo 1 2 \Y) S

Nachtfalter

X [(X)| 0O | O |Callimorpha quadripunctaria  |Spanische Fahne - - Il S

0 Eriogaster catax Hecken - Wollafter 0 D I, IvV 5

0 Gortyna borelii Haarstrangeule 1 1 I, vV s

0| 0 | O J O |Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer \Y - \Y, s
7 Amphibien
Bestand Laut Rasterkarten der LUBW wurden in dem entsprechenden TK25-Quadranten die
Lebensraum und FFH-Anhang IV Arten Gelbbauchunke, Kreuzkréte und Nordlicher Kammmolch
Individuen nachgewiesen. AuRerdem wurden die besonders geschitzten Amphibienarten

Feuersalamander, Bergmolch, Fadenmolch, Erdkréte, Teichmolch, Teichfrosch /
Grunfrosch und Grasfrosch festgestellt. Die besonders geschitzten Arten unterliegen
der Eingriffsregelung.

Im Nachbarquadranten direkt an den TK25-Quadranten von Kuhbach angrenzend,
konnten zudem die FFH-Anhang IV Arten Europaischer Laubfrosch sowie der
Springfrosch nachgewiesen werden.

Im Rahmen der durchgefuhrten Reptilienkartierungen erfolgten Beibeobachtungen von
Amphibien. Es wurde dabei festgestellt, dass innerhalb des Untersuchungsgebiets
keine Teiche, Tumpel oder temporare Gewdasser vorhanden sind, die durch die
genannten Amphibienarten genutzt werden koénnen. Zwar finden sich im Bereich
angrenzender Garten Teiche und es bestehen durch eine Befragung von Anwohnenden
Hinweise auf ein Vorkommen von Feuersalamandern und Erdkréten im Bereich eines
nordlich liegenden Wohnhauses, jedoch sind hier keine Eingriffe vorgesehen.
Nachweise konnten in Form von Beibeobachtungen nicht erbracht werden.
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Sollten Amphibien die angrenzenden Strukturen des Untersuchungsgebiets nutzen, so
besteht ein umfassender Schutz durch die MaRBnahmen, die im Hinblick auf die
Artengruppe der Reptilien umgesetzt werden. Gesonderte Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen werden nicht erforderlich. Ein bauzeitliches Durchwandern/
Einwandern von Amphibien in den Gefahrenbereich wird verhindert und ist unmittelbar
angrenzend weiterhin moglich.

Auch werden keine AusgleichsmalBhnahmen erforderlich, da durch die geplanten
MalRnahmen keine geeigneten Gewasserlebensrdume oder nachweislich genutzte
Landlebensrdume fir Amphibien entfallen.

Bei Einhaltung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen, die im Hinblick auf die
vorkommenden  Reptilien  umgesetzt werden, kénnen auch erhebliche
Beeintrachtigungen von  Amphibien, die ggf. in der Umgebung des
Untersuchungsgebiets vorkommen, ausgeschlossen werden, sodass eine weitere
Betrachtung entfallt.

Tabelle 5: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Amphibien

V|L|[E]NAr Art RLBW [RLD FFH RL | BNatSchG
IAlytes obstetricans Geburtshelferkrote 2 3 v S
0 Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 I, vV S
0 Bufo calamita Kreuzkrote 2 \ v s
xX)| 0 Hyla arborea Européischer Laubfrosch 2 3 v s
0 Pelobates fuscus Knoblauchkrote 2 3 v S
0 Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch G G v S
0 Pseudepidalea viridis echselkréte 2 3 v s
0 Rana arvalis Moorfrosch 1 3 v S
xX)| 0 Rana dalmatina Springfrosch 3 - v S
0 Salamandra atra IAlpensalamander - v s
X 1|0 Triturus cristatus Kammmolch 2 \Y I, IvV S

Reptilien
8.1 Methodik

Beziiglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis).

Im Jahr 2021 wurden basierend auf diesen Grundlagen Geldndeuntersuchungen
bezlglich des Arteninventars durchgefiihrt. Die Begehungsmethoden erfolgten in
Anlehnung an die Methodenbléatter aus Albrecht et al. 2015.

Zur Erfassung der Reptilien wurden potenziell nutzbare Bereiche (6stliche
Baustellenflache, sonnige Hange, Steine, Mauern, ruderalisierte Vegetation,
Gartenbereiche etc.) im UG langsam abgeschritten. Mdgliche Verstecke (z. B. gréRere
Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw. mehrfach aufgesucht. Dabei wurde die Suche
nach den Hauptaktivititsphasen der zu erwartenden Reptilien angepasst. Erganzend
wurden im Untersuchungsgebiet im Bereich der bestehenden Baustelle sowie an nérdlich
angrenzenden Heckenstrukturen 3 Reptilienbleche ausgelegt. Das Auslegen der Bleche
konnte aufgrund der spaten Beauftragung im Jahr nicht bereits im Frihjahr erfolgen. Dies
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war jedoch aufgrund des Vorhandenseins von vielen bereits vorhanden Verstecken
(Bretter, Steine etc.) auch nicht erforderlich. Die Bleche wurden als zusatzliche kiinstliche
Verstecke eingebracht, da diese erfahrungsgemalfd zum Beispiel durch die Blindschleiche
noch relativ spat im Jahr angenommen werden.

Innerhalb privater Gartenbereiche konnten keine methodischen Reptilienkartierungen
erfolgen. Hier erfolgte daher eine worst-case-Betrachtung entsprechend der vorhandenen
Habitatstrukturen.

Die Kartierungen wurden zusammen mit den Kartierungen fir den 3. Teilbebauungsplan
~Friedhof* im Norden durchgefiihrt, da die Gebiete unmittelbar aneinandergrenzen. Somit
konnten auch Ergebnisse der Kartierungen fir die nérdlichen Flachen hinzugezogen
werden.

Tabelle 6: Begehungstermine

Datum Zeit Anlass Wetter
14.07.2021 11.00- 12.00 Uhr 1. Kartierung Reptilien einschlieBlich | Sonnig, leicht bewdlkt,
Kartierung Schmetterlinge, Heuschrecken 18°C
sowie weiterer Artengruppen ca.
29.07.2021 12.00- 13.30 Uhr 2. Kartierung Reptilien einschlieBlich | Sonnig,
Kartierung Schmetterlinge, Heuschrecken 23°C
sowie weiterer Artengruppen ca.
13.09.2021 15.30- 16.45 Uhr 3. Kartierung Reptilien einschlieBlich | Sonnig, unbewdlkt,
Kartierung Schmetterlinge, Heuschrecken 290 C
sowie weiterer Artengruppen ca.
01.10.2021 14.00- 15.00 Uhr 4. Kartierung Reptilien einschlie3lich | Sonnig, unbewdlkt,
Kartierung Schmetterlinge, Heuschrecken 20°C
sowie weiterer Artengruppen ca.

8.2

Bestand
Lebensraum und
Individuen

Bestand

Verbreitungsbedingt sind laut Rasterkarten der LUBW in dem entsprechenden TK25-
Quadranten die streng geschitzten Arten Schlingnatter, Zauneidechse und
Mauereidechse nicht auszuschlieBen. Zudem kdnnen die besonders geschitzten, der
Eingriffsregelung unterliegenden Arten, Ringelnatter und Blindschleiche vorkommen,
wobei die Ringelnatter habitatbedingt weitgehend auszuschlieRen ist.

Im Untersuchungsgebiet stellt vor allem der 6stliche Teil, in welchem ein Gebaude
abgerissen wurde und der derzeit als offene Baustelle mit aufkommender
Ruderalvegetation und Geblschen daliegt ein ideales Reptilienhabitat v.a. fir die
Mauereidechse dar. Weitere potenziell besiedelte Strukturen sind durch angrenzende
Garten und Heckenréander gegeben. Hier ist auch das Vorkommen von Zauneidechse,
Schlingnatter und Blindschleiche nicht ganzlich auszuschlief3en.

Es wurden daher 2021 methodische Reptilienkartierungen durchgefihrt.

Nachweise von Reptilien wurden im nérdlich angrenzenden Untersuchungsgebiet des
3. Teilbebauungsplans ,Friedhof‘ erbracht. So wurde eine kleine Lokalpopulation der
Mauereidechse auf dem bestehenden Friedhof nachgewiesen. Eine Blindschleiche
wurde im Bereich eines Wohnhauses nachgewiesen und durch eine Befragung der
Anwohnenden ergab sich ein Hinweis auf ein Vorkommen von einer Schlingnatter mit
Fotonachweis nordlich des Untersuchungsgebiets.
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Innerhalb des Planbereichs bzw. im vorliegenden Untersuchungsgebiet konnten
dagegen keine Reptiliennachweise erbracht werden, sodass hier derzeit nicht von
einem Vorkommen von Lokalpopulationen auszugehen ist. Da jedoch angrenzende
Privatgarten im Nordosten und Norden potenziell besiedelt sind und hier keine
Reptilienkartierungen erfolgen konnten, ist nicht ganzlich auszuschlie3en, dass
Einzeltiere die vorhandenen Wiesenbereiche im Plangebiet zur Nahrungssuche
aufsuchen. Hier werden somit Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen
erforderlich. Ein erheblicher Verlust von geeigneten Nahrungshabitaten ist nicht zu
erwarten.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann die eigentlichen Baumafnahmen beginnen werden
und die bestehende offene Baustelle als geeignetes Reptilienhabitat anzusehen ist, fur
welches erfahrungsgemaf vor allem ein Einwandern der Mauereidechse aus
umgebenden Bereichen und eine Neubesiedlung nicht auszuschlieRBen ist, werden hier
vorsorglich ebenfalls Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahmen festgelegt. Es soll
hierdurch verhindert werden, dass die nach derzeitigem Kenntnisstand noch
unbesiedelten Habitate zum Zeitpunkt des Baubeginns besiedelt sind und hierdurch
umfassende Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmalinahmen erforderlich
werden.

Bei Einhaltung der vorgesehenen Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen kdénnen
erhebliche Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Hinweis- Schlingnatter-

\\. ‘@ Potenziel-  besiedelte-
\‘@J Gartenbereicheq

., ey

Nachweise-Mauereidechse-(bis-
zu-  3- Nachweisen- pro-

\ 4

Potenziell- besiedelte-

Abbildung 14: Nachweisstellen Reptilien und potenziell besiedelte Bereiche (siehe Text). Abgrenzung Bebauungsplan (rot).

Quelle: LUBW.

23



Kunz Gala Plan

Am Schlipf 6

79674 Todtnauberg

Artenschutzrechtliche Priifung
2. Teilbebauungsplan ,Ortsmitte*
Stadt Lahr, Gemarkung Kuhbach

Tabelle 7: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Reptilien

X | X | (X) | (X) [Coronella austriaca ISchlingnatter 3 3 \%
0 Emys orbicularis Europ. Sumpfschildkrote 1 1 \%
X | X | 0 | O [Lacerta agilis Zauneidechse \% \% \%
0 Lacerta bilineata \Westliche Smaragdeidechse 1 2 \%
X | X [(X) ] (X) |Podarcis muralis Mauereidechse 2 \% \%
0 Zamenis longissimus  |Askulapnatter 1 2 \%

Abbildung 15: Westliches Untersuchungsgebiet mit brachliegender Baustelle. Derzeit ohne Reptiliennachweis aber mit
maoglicher Neubesiedlung mit voranschreitender Zeit.

8.3

Auswirkungen

Auswirkungen

Bauzeitlich wird nur in Wiesenbereiche eingegriffen, fiir die ein sporadisches Aufsuchen
als Nahrungshabitat durch Reptilien nicht ganzlich auszuschlieBen ist. Um ein
Einwandern in den Gefahrenbereich der Baustelle zu vermeiden, werden Vermeidungs-
und MinimierungsmalRnahmen festgelegt, sodass erhebliche Beeintrachtigungen
ausgeschlossen werden kénnen.

Da derzeit nicht absehbar ist, wann die geplanten Baumaflinahmen umgesetzt werden
und eine Neubesiedlung der im Westen vorhandenen Baustelle durch Mauereidechsen
und ggf. weitere Reptilien nicht ausgeschlossen werden kann, werden vorsorglich weitere
Vermeidungs- und MinimierungsmaflRnahmen festgelegt. Hierdurch soll vermieden
werden, dass im Eingriffsjahr umfassende erganzende Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichmaBnahmen umgesetzt werden missen.

Anlage- und betriebsbedingt sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Eingriffe in nachweislich und potenziell besiedelte Reptilienhabitate sind nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht vorgesehen. Zwar ist eine Nutzung der Wiesenflachen im
Eingriffsbereich zur sporadischen Nahrungssuche nicht ganzlich auszuschlie3en, dies ist
jedoch auch in der unmittelbaren Umgebung weiterhin mdglich, sodass hier kein
erheblicher Verlust entsteht.

Ferner werden durch die geplanten Baumalinahmen neben Gebauden auch
Gartenflachen entstehen und somit neue Lebensraume fur Reptilien geschaffen, die
potenziell besiedelt werden kdnnen.

Erhebliche Beeintrachtigungen sind durch das geplante Vorhaben daher nicht zu
erwarten.
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8.4 Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

Vermeidung Folgend werden die einzuhaltenden Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen
und dargestellt.

Minimierung

» Um ein Einwandern und ggf. eine Neubesiedlung des Baustellenbereichs im

Plangebiet durch Reptilien zu verhindern, sollte baldmdglichst ein
reptiliensicherer Schutzzaun entsprechend Abbildung 16 im
Untersuchungsgebiet aufgestellt und tber die gesamte Bauzeit aufrechterhalten
werden. Hierdurch wird auch ein sporadisches Aufsuchen der Flachen zur
Nahrungssuche durch Reptilien, die potenziell angrenzende Garten besiedeln,
verhindert. Der exakte Verlauf des Schutzzauns kann durch die
Umweltbaubegleitung angepasst werden und richtet sich nach den geplanten
Eingriffen. Sollte der reptiliensichere Schutzzaun bereits in den Wintermonaten
aufgestellt werden, so durfen potenzielle Winterquartiere der Eidechsen nicht
durch das Eingraben des Zauns beeintrachtigt werden. Ggf. kdnnen anstelle
eines Eingrabens auch Sandséacke zur Fixierung genutzt werden. Hierfir ist die
Umweltbaubegleitung hinzuzuziehen.

Das Strukturangebot innerhalb der brachliegenden Baustelle sollte
geringgehalten werden, um Lockwirkungen zu reduzieren. So sollten
oberflachlich liegende Strukturen und hohe Vegetation vorsorglich frihzeitig
entfernt werden, um eine Neubesiedlung zu vermeiden.

Vor Beginn der jeweiligen Baumalnahmen sind vorhandene Habitatstrukturen
innerhalb des Plangebiets nochmals durch eine Fachkraft auf ein Vorkommen
von Reptilien zu prifen und ggf. ergédnzende Malinahmen umzusetzen.

Alle potenziell oder nachweislich besiedelten Bereiche aufRerhalb des
Eingriffsbereichs werden als Tabuzonen ausgewiesen.

Die MafBRnahmen sind in enger Absprache mit einer Umweltbaubegleitung
umzusetzen.

Abbildung 16: Abgrenzung Bebauungsplan (rot). Friihestmdéglich aufzustellender reptiliensicherer Schutzzaun (hellblau) mit
angrenzenden Tabuzonen. Quelle: LUBW.
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8.5

8.6

§44 (1)1
Totungsverbot

8§44 (1) 2
Stdérungsverbot

844 (1) 3
Schadigungs-
verbot

AusgleichsmalRnahmen

Da nach derzeitigem Kenntnisstand durch das geplante Bauvorhaben keine
nachweislich und potenziell besiedelte Reptilienhabitate entfallen, eine Nutzung
angrenzender Wiesenbereiche zur Nahrungssuche bauzeitlich sowie nach Abschluss
der Bauarbeiten weiterhin méglich ist und da durch das geplante Bauvorhaben neue,
potenziell besiedelbare Strukturen in Form von Garten entstehen, werden nach
derzeitigem Kenntnisstand keine Ausgleichsmal3nahmen erforderlich.

Prufung der Verbotstatbestande

,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird nicht in nachweislich genutzte Reptilienhabitate
eingegriffen. Ein sporadisches Einwandern in den Gefahrenbereich sowie eine
Neubesiedlung des brachliegenden Baustellenbereichs werden iber Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen  verhindert, sodass erhebliche Beeintrdchtigungen
ausgeschlossen werden kénnen.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird nicht in nachweislich genutzte Reptilienhabitate
eingegriffen. Ein sporadisches Einwandern in den Gefahrenbereich sowie eine
Neubesiedlung des brachliegenden Baustellenbereichs werden tiber Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen  verhindert, sodass erhebliche Beeintrdchtigungen
ausgeschlossen werden kénnen.

Das Storungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

.ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der
besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

Da nach derzeitigem Kenntnisstand durch das geplante Bauvorhaben keine
nachweislich und potenziell besiedelten Reptilienhabitate entfallen, eine Nutzung
angrenzender Wiesenbereiche zur Nahrungssuche bauzeitlich sowie nach Abschluss
der Bauarbeiten weiterhin méglich ist und da durch das geplante Bauvorhaben neue,
potenziell besiedelbare Strukturen in Form von Gérten entstehen, werden nach
derzeitigem Kenntnisstand keine Ausgleichsmafl3nahmen erforderlich.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.
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8.7 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Nordlich des Untersuchungsgebiets wurden Nachweise der Mauereidechse, der
Schlingnatter und der Blindschleiche erbracht.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets konnten zwar keine Nachweise erbracht werden,
jedoch ist ein Vorkommen in angrenzenden Privatgarten, in welchen keine
Reptilienkartierungen erfolgen konnten, entsprechend gegebener Habitatstrukturen
nicht auszuschlieBen. Im Sinne einer worst-case-Betrachtung wird hier von einem
Vorkommen ausgegangen.

Die im Westen liegende derzeit brachliegende Baustelle weist derzeit zwar keine
Reptilien auf. Erfahrungsgemarn ist jedoch ein Einwandern und ggf. eine Neubesiedlung
der gegebenen Strukturen nicht auszuschlieRen, sodass hier vorsorglich Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahmen umzusetzen sind.

Folgende Vermeidungs- und Minimierungsmaflinahmen sind umzusetzen:

» Um ein Einwandern und ggf. eine Neubesiedlung des Baustellenbereichs im
Plangebiet durch Reptilien zu verhindern, sollte baldmdglichst ein
reptiliensicherer Schutzzaun entsprechend Abbildung 16 im
Untersuchungsgebiet aufgestellt und tber die gesamte Bauzeit aufrechterhalten
werden. Hierdurch wird auch ein sporadisches Aufsuchen der Flachen zur
Nahrungssuche durch Reptilien, die angrenzende Garten potenziell besiedeln,
verhindert. Der exakte Verlauf des Schutzzauns kann durch die
Umweltbaubegleitung angepasst werden und richtet sich nach den geplanten
Eingriffen. Sollte der reptiliensichere Schutzzaun bereits in den Wintermonaten
aufgestellt werden, so dirfen potenzielle Winterquartiere der Eidechsen nicht
durch das Eingraben des Zauns beeintrachtigt werden. Ggf. kbnnen anstelle
eines Eingrabens auch Sandséacke zur Fixierung genutzt werden. Hierfir ist die
Umweltbaubegleitung hinzuzuziehen.

» Das Strukturangebot innerhalb der brachliegenden Baustelle sollte
geringgehalten werden, um Lockwirkungen zu reduzieren. So sollten
oberflachlich liegende Strukturen und hohe Vegetation vorsorglich frihzeitig
entfernt werden, um eine Neubesiedlung zu vermeiden.

» Vor Beginn der jeweiligen BaumalRnahmen sind vorhandene Habitatstrukturen
innerhalb des Plangebiets nochmals durch eine Fachkraft auf ein Vorkommen
von Reptilien zu prifen und ggf. ergdnzende MaRnahmen umzusetzen.

> Alle potenziell oder nachweislich besiedelten Bereiche auf3erhalb des
Eingriffsbereichs werden als Tabuzonen ausgewiesen.

» Die Malnahmen sind in enger Absprache mit einer Umweltbaubegleitung
umzusetzen.

Da nach derzeitigem Kenntnisstand durch das geplante Bauvorhaben keine
nachweislich und potenziell besiedelten Reptilienhabitate entfallen, eine Nutzung
angrenzender Wiesenbereiche zur Nahrungssuche bauzeitlich sowie nach Abschluss
der Bauarbeiten weiterhin méglich ist und da durch das geplante Bauvorhaben neue,
potenziell besiedelbare Strukturen in Form von Garten entstehen, werden nach
derzeitigem Kenntnisstand keine Ausgleichsmal3nahmen erforderlich.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.

Bei Einhaltung der Vorgaben kdnnen Umweltschdden nach § 19 BNatSchG
vermieden werden.
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9.2

Bestand

Vogel
Methodik

Beziglich eines Vorkommens der relevanten Arten erfolgten Datenrecherchen. Hierbei
wurden Daten der LUBW, des BfN sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Arten herangezogen (vgl. Literaturverzeichnis). Ebenfalls wurden
Verbreitungsdaten der OGBW (ADEBAR) genutzt.

Aufgrund der spaten Beauftragung im Sommer 2021 konnten keine methodischen
Vogelkartierungen durchgefiihrt werden. Stattdessen wurde im Sinne einer
artenschutzrechtlichen Einschatzung zunachst eine ,worst-case“-Analyse durchgefihrt.
Hierfir erfolgte eine Erfassung der vorhandenen Habitatstrukturen und eine Priifung auf
Eignung durch potenziell vorkommende Arten. Zudem erfolgten Erfassungen
vorkommender Vogelarten wahrend der im Jahr 2021 durchgefiihrten
Reptilienkartierungen.

Auf dieser Grundlage erfolgte die Prifung einer mdglichen Betroffenheit
planungsrelevanter Arten. Eine Betroffenheit durch das Bauvorhaben wurde mittels
folgender Kriterien gepruft:

» Vorkommen verbreitungsbedingt méglich
» Vorkommen habitatbedingt mdglich

> Von dem Bauvorhaben konkret betroffen bzw. im Wirkraum der
BaumaRnahme.

Das Landratsamt Ortenaukreis empfiehlt, dass anstelle einer ,worst-case“-Analyse
Untersuchungen nach gangigen Standards (Sudbeck et al 2005) durchgefuhrt werden,
um eine Uberkompensation zu vermeiden.

Aufgrund der Ergebnisse der hier vorliegenden artenschutzrechtlichen Einschatzung
kann jedoch nach derzeitigem Kenntnisstand auf methodische Vogelkartierungen im
Frihjahr 2022 verzichtet werden.

Bestand

Laut Verbreitungskarten der OGBW (Ornithologische Gesellschaft Baden-Wurttemberg)

Lebensraum und sind im vorliegenden TK25 Brutpaare bzw. Reviere folgender Vogelarten bekannt:

Individuen

> Alpensegler, Amsel, Bachstelze, Baumfalke, Baumpieper, Blaumeise, Buchfink,
Buntspecht, Dorngrasmuicke, Eichelhédher, Elster, Feldlerche, Feldschwirl,

Feldsperling, Gartenbaumléaufer, Gartengrasmiicke, Goldammer,
Grauschnapper, Grunfink, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Haussperling,
Heckenbraunelle, Jagdfasan, Kernbeil3er, Kleiber, Kohlmeise,

Moénchsgrasmiicke, Rabenkrdahe, Ringeltaube, Rohrammer, Rotkehichen,
Saatkréahe, Singdrossel, Sommergoldhéahnchen, Star, Stieglitz, Stockente,
Sumpfmeise, Sumpfrohrsanger, Tannenmeise, Uhu, Waldbaumlaufer,
Wanderfalke, Wintergoldhahnchen, Zaunkénig und Zilpzalp.

Arten die in angrenzenden Quadranten vorkommen, sind verbreitungsbedingt ebenfalls
nicht auszuschlieRRen.

Aufgrund der Lage des Untersuchungsgebiets im Siedlungsrandbereich mit gegebenen
Vorbelastungen (Larm, Kulissenwirkungen, Zerschneidungen etc.) durch Strafl3en,
Wohnhauser, Baustellen usw. kann das potenzielle Vorkommen von Vogelarten
weitgehend auf die Gilde der eurydken, weit verbreiteten Arten mit hohen
Bestandszahlen (,Ubiquisten) sowie Arten der Gilde der siedlungsnahen Horst- und
(fakultativen) Gebaudebriter beschrankt werden.
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Zu erwarten sind vor allem haufige, stérungsadaptierte ,Allerweltsarten* wie Amsel,
Bachstelze, Blaumeise, Buchfink. Elster, Grinfink, Hausrotschwanz, Haussperling,
Heckenbraunelle, Kohimeise, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Rotkehlchen und Star.
Im Bereich eines nahegelegenen Wohnhauses wird auf einer Informationstafel zudem
auf das Vorhandensein einer seit 1970 existierenden Mauersegler-Kolonie mit 40
Brutpaaren hingewiesen.

In Form von Beibeobachtungen erfolgten beispielsweise Nachweise von Amsel,
Blaumeise, Ringeltaube, Grinfink, Rotkehlchen, Hausrotschwanz, Haussperling,
Rabenkréhe und eines Turmfalken im Uberflug.

Die Arten kdnnen die Wiesenflachen im Untersuchungsgebiet zur Nahrungssuche
aufsuchen. Sitzwarten fir die vorkommenden Vogelarten sowie Bruthabitate fir
nestbauende Arten finden sich in Form von Geholzen innerhalb des
Untersuchungsgebiets. Nester konnten hier bisher nicht nachgewiesen werden, jedoch
ist ein Nestbau zur Brutzeit in den Gehdlzen nicht auszuschlieBen, sodass hier
Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen erforderlich werden.

Fur den Verlust potenzieller Bruthabitate werden zudem AusgleichsmaRnahmen
erforderlich.

Fur den Verlust der Wiesenflachen, die potenzielle Nahrungshabitate darstellen, wird
nach derzeitigem Kenntnisstand kein Ausgleich erforderlich. Die Arten kdnnen
bauzeitlich in die umgebenden Flachen ausweichen und nach Abschluss der
Bauarbeiten die neu entstehenden Griun- und Gartenflachen nutzen.

Im Rahmen der durchgefihrten Biotoptypenkartierung wurden die im
Untersuchungsgebiet vorhandenen Gehélze auf ein Vorhandensein von Baumhohlen,
Spalten usw. untersucht, die sich potenziell als Bruthabitate fiir Hohlenbriter eignen.
Dabei wurde festgestellt, dass vereinzelt hochwertige Strukturen vorhanden sind. Eine
umfassende Baumhohlenkartierung konnte aufgrund der spaten Beauftragung im Jahr
mit damit verbundener Belaubung der Gehdlze sowie aufgrund der Baumhdéhe und
Unzugénglichkeit durch ausladende Kronen bisher nicht erfolgen. Dies wird im Rahmen
der umzusetzenden Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmal3hahmen
berucksichtigt.

Gebaude sind innerhalb des Plangebiets nicht vorhanden, sodass keine Nutzung als
Bruthabitat fir Geb&udebriter gegeben ist.

Bodenbriiter sind im Untersuchungsgebiet ebenfalls nicht zu erwarten.

Ein Uberflug der Flache, wie er beispielsweise beim Turmfalken beobachtet wurde, ist
sowohl bauzeitlich als auch nach Abschluss der Bauarbeiten weiterhin uneingeschrankt
mdglich. Aufgrund der zu erwartenden Artenzusammensetzung (Siedlungsfolger) ist
nicht mit entstehenden Kulissenwirkungen oder Zerschneidungen zu rechnen, die sich
erheblich auf die Arten auswirken.

s

Abbildung 17: Beispiel Hohlen/ Spalten in Obstbdumen des Untersuchungsgebiets.
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Tabelle 8: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Vogel.

Y, L E |Art Art RLBW RLD BNatschG

X X 0 |Gilde der eury6ken, weit verbreiteten Arten mit hohen Bestandszahlen (,Ubiquisten*)

X X 0 |Gilde der siedlungsnahen Horst- und (fakultativen) Geb&audebriter z. B. Mausebussard

X X X |Gilde der offenen und halboffenen Kulturlandschaften, der Streuobstwiesen und Bewohner von
Heidelandschaften, Feuchtwiesen und vergleichbaren Habitaten

X 0 0 |Gilde der ,Wasservigel“, also Arten der Seen und FlieBgewasser, Schilfbestande, etc.

ie z. B. Wasseramsel, Gebirgsstelze, Graureiher, Stockente, Blasshuhn, Gansesager etc...

X 0 o [Gilde der Gberwiegend montan verbreiteten Waldarten

X X X |Gilde der priméaren und sekundéaren Réhren- und Hohlenbriter wie z. B. Griinspecht, Buntspecht,
Hausrotschwanz etc.

X | X) | (X) [Gilde der horstbauenden Greifviogel z. B. Mausebussard, Rotmilan

0 Gilde der Wintergaste

0 Gilde der derzeit als ausgestorben geltenden Arten, der extrem seltenen Arten mit geografischer
Restriktion, der Irrgaste, der unregelmaRig vorkommenden Brutvogelarten, der Neozoen und sonstiger
lArten des Anhang 1 der VS-Richtlinie.

9.3 Auswirkungen

Auswirkungen

Die baubedingt zu erwartenden Beunruhigungseffekte werden als nicht erheblich
eingestuft, da davon auszugehen ist, dass es sich bei den vorkommenden Arten aufgrund
der Vorbelastungen (Siedlung, Stralen, bereits vorhandene Baustellen) um
stérungsadaptierte Arten handelt. Bauzeitlich kdnnen die potenziell vorkommenden Arten
in die unmittelbar angrenzenden Flachen ausweichen.

Nach derzeitigem Kenntnisstand entfallen durch das geplante Vorhaben 6 Badume, die als
Sitzwarten, Habitate flr nestbauende Arten sowie ggf. Hohlenbriter der potenziell
vorkommenden Arten dienen. Fir die Eingriffe in die Gehdlzstrukturen werden daher
Vermeidungs-, Minimierungs- und Ausgleichsmal3nahmen erforderlich, um erhebliche
Beeintrachtigungen ausschlieRen zu kénnen.

Anlagebedingt entfallen zudem Wiesenflachen, die potenziell als Nahrungshabitat fir die
vorkommenden Arten anzusehen sind. Aufgrund der Kleinflachigkeit der
Grunlandflachen, gegebenen Ausweichmdglichkeiten in der unmittelbaren Umgebung
und da die neu entstehenden Grin- und Gartenflaichen im Plangebiet eine Funktion als
Nahrungshabitat fir die erwarteten Arten erfullen, wird der Verlust als nicht erheblich
eingestuft.

Auch durch den Betrieb ist nicht von erheblichen Beeintrachtigungen auszugehen, da die
vorkommenden Arten an entsprechende Stérungen angepasst sind.
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9.4 Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

Vermeidung und Zur Vermeidung und Minimierung von Verbotstatbestanden sind Vorkehrungen zum
Minimierung Schutz der Arten einzuhalten. Diese sind:

> Die nordlich angrenzend an den Eingriffsbereich befindlichen Gehdlze sind zu
erhalten und bauzeitlich als Tabuzonen auszuweisen.

» Die Rodung von Geholzen muss auflerhalb der Brutperiode der Avifauna
stattfinden (Anfang Oktober bis Ende Februar).

» Die Rodungen/ Gehdlzrickschnitte sind durch eine Umweltbaubegleitung zu
begleiten. Hierbei erfolgt vor Ort nochmals eine Kontrolle der vorhandenen
Gehdlze auf Baumhohlen, Spalten sowie weitere hochwertige Strukturen
(darunter ggf. auch Alt- und Totholzanteile mit Fralspuren und Schlupfléchern
von Totholzkafern). Durch die Umweltbaubegleitung wird festgelegt, welche der
vorhandenen Strukturen zu erhalten sind. Diese werden vorsichtig h&ndisch
herausgeschnitten und fachgerecht im réaumlich-funktionalen Zusammenhang
als naturliche Hoéhlen/ hochwertige Alt- und Totholzstrukturen in bestehende
Geholze angebracht. Ausrichtung, H6he usw. richten sich nach den ortlichen
Begebenheiten und werden durch die Umweltbaubegleitung festgelegt.

9.5 (Vorgezogene) Ausgleichsmalinahmen
Ausgleichs- Der Verlust von Wiesenflachen, die potenziell als Nahrungshabitat fir vorkommende
malnahmen Vogelarten genutzt werden koénnen, wird aufgrund der Ausweichmdéglichkeiten in die

unmittelbare Umgebung, aufgrund der Kleinflachigkeit des Eingriffs und da auch die neu
entstehenden Griin- und Gartenstrukturen zur Nahrungssuche aufgesucht werden
kénnen, als nicht erheblich eingestuft, sodass sich hier kein Ausgleichsbedarf ergibt.

Fir den Verlust der 6 Baume im Untersuchungsgebiet sind folgende
Ausgleichsmainahmen umzusetzen, um die Funktion des Bereiches als
Fortpflanzungs- und Ruhestatte zu erhalten:

> In rdumlich-funktionalen Zusammenhang sind vorgezogen vor Beginn der
Bruttatigkeiten im Eingriffsjahr im Sinne einer worst-case-Betrachtung als
CEF-MalRnahme in bestehenden Geholzen folgende kunstliche Nisthilfen zu
montieren:

0 3 x Nisthéhle (z.Bsp. Schwegler Nisthéhle 1 B, 2 M 0.4.)
o0 3 x Halbhdhle ( z.Bsp. Schwegler Halbhthlen 2 H, 2 HW, 1 MR 0.4.)

> An den neu entstehenden Gebauden, d.h. nach Abschluss der Bauarbeiten
sind zudem folgende kiinstliche Nisthilfen zu montieren:

0 3 x Nisthéhle (z.Bsp. Schwegler Nisthéhle 1 B, 2 M 0.4.)
o0 3 x Halbhdhle ( z.Bsp. Schwegler Halbhéhlen 2 H, 2 HW, 1 MR 0.4.)

Die Kasten mussen Katzen- und Mardersicher in einer Hohe von ca. 2 - 5 m
wind- und regengeschiitzt an einem halbschattigen Ort angebracht werden. Die
exakte Lage erfolgt unter Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung.

Aufhéngung, Kontrolle und Reinigung sind Aufgabe des Auftraggebers bzw.
eines vom Auftraggeber beauftragten Subunternehmers oder
Naturschutzverbands.
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9.6

8§44 (1)1
Totungsverbot

8§44 (1) 2
Stdérungsverbot

> Im Plangebiet ist pro 300 m2 angefangener Grundstiicksflache ein heimischer,
standortgerechter Baum zu pflanzen. Empfohlen wird zudem eine Pflanzung
standortgerechter Hecken aus heimischen Arten im Plangebiet zur weiteren
Strukturanreicherung. Aufgrund der gegebenen Ausweichmdoglichkeiten in der
unmittelbaren Umgebung missen die Geholzpflanzungen nicht vorgezogen
umgesetzt werden.

Bei Umsetzung der festgelegten Ausgleichsmallinahmen kdnnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Pruafung der Verbotstatbestande

.ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.”

Durch die geplanten BaumalRnahmen entfallen nach derzeitigem Kenntnisstand 6
Baume im Plangebiet, die fiir potenziell vorkommende Arten im Sinne einer worst-case-
Betrachtung als Brutstrukturen fiir nestbauende Arten, als Sitzwarten und ggf. fir
Hohlenbriter nutzbare Strukturen anzusehen sind.

Fur die Eingriffe wurden Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmaRnahmen
festgelegt, sodass durch die geplanten Eingriffe keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten sind.

Das Totungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.

,ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stbren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.”

Durch die geplanten BaumaRnahmen entfallen nach derzeitigem Kenntnisstand 6
Baume im Plangebiet, die fiir potenziell vorkommende Arten im Sinne einer worst-case-
Betrachtung als Brutstrukturen fiir nestbauende Arten, als Sitzwarten und ggf. fir
Hohlenbriter nutzbare Strukturen anzusehen sind.

Fur die Eingriffe wurden Vermeidungs-, Minimierungs- und AusgleichsmalRnahmen
festgelegt, sodass durch die geplanten Eingriffe keine erheblichen Beeintrachtigungen
zu erwarten sind.

Durch die BaumalRhahme ergeben sich temporare und lokale Beunruhigungseffekte. In
der Regel ergeben sich jedoch keine signifikanten und nachhaltigen Stérwirkungen, die
sich auf die Erhaltungszustande der haufigen und weit verbreiteten Vogelarten im UG
auswirken.

Auch betriebsbedingte Stérungen sind aufgrund artspezifischer Besonderheiten nicht zu
erwarten, sodass der Tatbestand der Stérung nicht zu erwarten ist.

Das Stoérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.
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8§44 (1) 3 .ES ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der

Schadigungs-
verbot

9.7

besonders geschiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.”

Der Verlust von Wiesenflachen, die potenziell als Nahrungshabitat fir vorkommende
Vogelarten genutzt werden kdnnen, wird aufgrund der Ausweichmdoglichkeiten in der
unmittelbaren Umgebung, aufgrund der Kleinflachigkeit des Eingriffs und da auch die
neu entstehenden Griin- und Gartenstrukturen zur Nahrungssuche aufgesucht werden
kénnen, als nicht erheblich eingestuft, sodass sich kein Ausgleichsbedarf ergibt.

Durch die geplanten BaumaRnahmen entfallen nach derzeitigem Kenntnisstand 6
Baume im Plangebiet, die fiir potenziell vorkommende Arten im Sinne einer worst-case-
Betrachtung als Brutstrukturen fiir nestbauende Arten, als Sitzwarten und ggf. fir
Hohlenbriter nutzbare Strukturen anzusehen sind.

Fur den Verlust der Strukturen werden Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen
(Erhalt natirlicher Baumhohlen und hochwertiger Alt- und Totholzbereiche) sowie
Ausgleichsmaflnahmen (Gehoélzpflanzungen, kiinstliche Nisthilfen) erforderlich.

Bei Einhaltung der festgelegten MaRRnahmen kénnen erhebliche Beeintrdchtigungen
ausgeschlossen werden.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Aufgrund der Lage des Untersuchungsgebiets im Siedlungsbereich mit gegebenen
Vorbelastungen (Larm, Kulissenwirkungen, Zerschneidungen etc.) durch Strafl3en,
Wohnhauser, Baustellen usw. kann das potenzielle Vorkommen von Vogelarten
weitgehend auf die Gilde der eurydken, weit verbreiteten Arten mit hohen
Bestandszahlen (,Ubiquisten) sowie Arten der Gilde der siedlungsnahen Horst- und
(fakultativen) Gebaudebriter beschréankt werden.

Baubedingt auftretende Beunruhigungseffekte werden ebenso wie betriebsbedingte
Storwirkungen aufgrund artspezifischer Besonderheiten der stérungsadaptierten Arten
als nicht erheblich eingestuft.

Der Verlust von Wiesenflachen, die potenziell als Nahrungshabitat fiir vorkommende
Vogelarten genutzt werden kdnnen, wird aufgrund der Ausweichmdéglichkeiten in der
unmittelbaren Umgebung, aufgrund der Kleinflachigkeit des Eingriffs und da auch die
neu entstehenden Friedhofsstrukturen zur Nahrungssuche aufgesucht werden kénnen,
als nicht erheblich eingestuft, sodass sich kein Ausgleichsbedarf ergibt.

Durch die geplanten BaumaRnahmen entfallen nach derzeitigem Kenntnisstand 6
Baume im Plangebiet, die fir potenziell vorkommende Arten im Sinne einer worst-case-
Betrachtung als Brutstrukturen fur nestbauende Arten, als Sitzwarten und ggf. fir
Hohlenbriter nutzbare Strukturen anzusehen sind.

Um erhebliche Beeintrachtigungen der potenziell vorkommenden Avifauna
ausschlieBen zu koénnen, sind folgende Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen
umzusetzen:

» Die nordlich angrenzend an den Eingriffsbereich befindlichen Geholze sind zu
erhalten und bauzeitlich als Tabuzonen auszuweisen.

> Die Rodung von Geholzen muss aullerhalb der Brutperiode der Avifauna
stattfinden (Anfang Oktober bis Ende Februar).
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» Die Rodungen/ Gehdlzrickschnitte sind durch eine Umweltbaubegleitung zu
begleiten. Hierbei erfolgt vor Ort nochmals eine Kontrolle der vorhandenen
Geholze auf Baumhohlen, Spalten sowie weitere hochwertige Strukturen
(darunter ggf. auch Alt- und Totholzanteile mit FraBspuren und Schlupfléchern
von Totholzkafern). Durch die Umweltbaubegleitung wird festgelegt, welche der
vorhandenen Strukturen zu erhalten sind. Diese werden vorsichtig h&ndisch
herausgeschnitten und fachgerecht im raumlich-funktionalen Zusammenhang
als naturliche Hoéhlen/ hochwertige Alt- und Totholzstrukturen in bestehende
Gehdlze angebracht. Ausrichtung, Hohe usw. richten sich nach den &rtlichen
Begebenheiten und werden durch die Umweltbaubegleitung festgelegt.

Fur den Verlust potenzieller Brutstrukturen sind folgende AusgleichsmaRnahmen
umzusetzen:

» In raumlich-funktionalen Zusammenhang sind vorgezogen vor Beginn der
Bruttatigkeiten im Eingriffsjahr im Sinne einer worst-case-Betrachtung als
CEF-MaflRnahme in bestehenden Gehélzen folgende kunstliche Nisthilfen zu
montieren:

0 3 x Nisthéhle (z.Bsp. Schwegler Nisthéhle 1 B, 2 M 0.4.)
o0 3 x Halbhdhle ( z.Bsp. Schwegler Halbhéhlen 2 H, 2 HW, 1 MR 0.4.)

> An den neu entstehenden Gebauden, d.h. nach Abschluss der Bauarbeiten
sind zudem folgende kiinstliche Nisthilfen zu montieren:

0 3 x Nisthéhle (z.Bsp. Schwegler Nisthéhle 1 B, 2 M 0.4.)
0 3 x Halbhdhle ( z.Bsp. Schwegler Halbhéhlen 2 H, 2 HW, 1 MR 0.4.)

Die Kasten missen Katzen- und Mardersicher in einer Hohe von ca. 2 - 5 m
wind- und regengeschiitzt an einem halbschattigen Ort angebracht werden. Die
exakte Lage erfolgt unter Abstimmung mit der Umweltbaubegleitung.

Aufhangung, Kontrolle und Reinigung sind Aufgabe des Auftraggebers bzw.
eines vom Auftraggeber beauftragten Subunternehmers oder
Naturschutzverbands.

> Im Plangebiet ist pro 300 m2 angefangener Grundsticksflache ein heimischer,
standortgerechter Baum zu pflanzen. Empfohlen wird zudem eine Pflanzung
standortgerechter Hecken aus heimischen Arten im Plangebiet zur weiteren
Strukturanreicherung. Aufgrund der gegebenen Ausweichmdglichkeiten in der
unmittelbaren Umgebung missen die Gehdlzpflanzungen nicht vorgezogen
umgesetzt werden.

Bei Umsetzung der festgelegten Ausgleichsmalinahmen kdnnen erhebliche
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben ist das Eintreten der
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht zu erwarten.
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Bestand
Lebensraum und
Individuen

Fledermause

Eine Untersuchung der Fledermausfauna erfolgte im Jahr 2021 als gesondertes
Gutachten durch das Buro Stauss & Turni - Gutachterbliro fur faunistische
Untersuchungen (siehe Anhang).

Dem als gesondertes Gutachten vorliegenden Bericht ,Bebauungsplan ,Ortsmitte” in
Lahr-Kuhbach. Untersuchung der Flederméause unter Berucksichtigung des speziellen
Artenschutzes” von 2021 lasst sich entnehmen, dass im Untersuchungsgebiet die Arten
Breitfligelfledermaus, Wimperfledermaus, Grof3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus,
Grol3er Abendsegler, Zwergfledermaus und Mickenfledermaus mit insgesamt mittlerer
Aktivitdt nachweisbar waren.

Dem Bericht ist zu entnehmen, dass im Untersuchungsgebiet ein Hohlenbaum mit
geeigneter Unterschlupfmdglichkeit fur Flederm&use vorhanden ist. Eine Nutzung als
Fledermausquartier wurde jedoch nicht nachgewiesen. Die Hohlenb&dume bieten zudem
keine frostgeschitzten Winterquartiere. Auch liegen keine Hinweise auf
Wochenstubenquartiere im Plangebiet vor.

Da jedoch nicht vollstandig ausgeschlossen wird, dass der Hohlenbaum im Sommer
sporadisch als Tagesversteck genutzt wird, wurde als Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahme festgelegt:

» Um eine To6tung oder Verletzung von Individuen im Zuge der
Baufeldfreimachung zu vermeiden, miissen Rodungsarbeiten im Hinblick auf
Sommerquartiere der Fledermause in der Zeit zwischen Anfang November und
Ende Februar erfolgen.

Entsprechend des gesonderten Gutachtens werden keine vorgezogenen
Ausgleichsmafinahmen erforderlich.

Details zur Untersuchung der Fledermause sind dem gesonderten Gutachten zu
entnehmen.

Saugetiere (aul3er Fledermause)

Laut den Verbreitungskarten des FVA-Wildtierinstituts gibt es gesicherte
Wildkatzennachweise fur die Region um Lahr-Kubach von 2006-2019. Als Lebensraum
benétigt die Wildkatze strukturreiche Laub- und Mischwalder mit liegendem Totholz,
Baumhohlen, leerstehenden Fuchs- oder Dachsbauten sowie intakten Waldrandern.

Wolfsterritorien befinden sich vor allem im Sudschwarzwald in der Region um den
Schluchsee sowie im Nordschwarzwald im Enztal. Der nachstgelegene Wolfnachweis
stammt vom 28.05.2021 aus Schramberg rund 38 km &stlich des Plangebiets, sodass
verbreitungsbedingt nicht mit einem Vorkommen des Wolfs im Plangebiet zu rechnen
ist.

Ein Vorkommen des Luchs kann verbreitungsbedingt ebenfalls ausgeschlossen
werden.

Aufgrund der Lage des Plangebietes angrenzend an den Siedlungsbereich kann ein
Vorkommen der Wildkatze habitatbedingt ausgeschlossen werden. Auch ist nicht mit
der noétigen Stoérungsfreiheit fir wandernde Tiere zu rechnen, sodass ein spontanes
Auftreten des Wolfs oder Luchs ebenfalls als sehr unwahrscheinlich anzusehen ist. Fir
Tiere auf nachtlichem Streifzug bestiinde keine Betroffenheit, da sich die Bauarbeiten
auf den Tageszeitraum beschranken. Zudem stellt das Plangebiet keinen geeigneten
Lebensraum fur die Waldarten Wildkatze, Wolf oder Luchs dar.
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In Bezug auf Biber ist mangels geeigneter Gewasser im Plangebiet bzw. der ndheren
Umgebung nicht mit Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben zu rechnen. Die Art
wird zudem verbreitungsbedingt ausgeschlossen.

Zwar sind im Untersuchungsgebiet kleine Heckenbereiche vorhanden, diese stellen
aufgrund der Artenzusammensetzung jedoch fir die Haselmaus keine geeigneten
Habitate dar. Zudem liegen die Hecken innerhalb des Siedlungsbereichs isoliert vor,
sodass nicht von einem Vorkommen der Art auszugehen ist.

Auf eine weiterfUhrende Prifung der Saugetiere kann somit verzichtet werden.
Erhebliche Beeintrachtigungen werden ausgeschlossen.

Tabelle 9: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Sauger (aul3er Flederméause)

VIL|[E]NIAr Art RLBW RLD FFH RL BNatSchG

0 Canis lupus \Wolf 1 I, IV s

0 Castor fiber Biber 2 \ I, v S

0 Cricetus cricetus Feldhamster 1 1 v S

X 1|0 Felis silvestris \Wildkatze 0 3 v S

0 Lynx lynx Luchs 0 2 I, IV s

X 1|0 Muscardinus avellanarius Haselmaus G G v S
12 Pflanzen
Bestand Von den Farn- und Blitenpflanzen kénnen laut der LUBW verbreitungsbedingt der
Lebensraum und Européische Dinnfarn (Trichomanes speciosum) und der Kleefarn (Marsilea
Individuen quadrifolia) fur den TK25-Quadranten, in dem sich der Stadtteil Kuhbach befindet, nicht

ausgeschlossen werden.

Ebenfalls kdnnen verbreitungsbedingt Rogers Goldhaarmoos (Orthotrichum rogeri)
sowie Grines Besenmoos (Dicranum viride) vorkommen.

Der Européaische Dinnfarn besiedelt hauptséachlich silikatische Felsen und Blockhalden.
Angewiesen ist er zudem auf windstille sowie lichtarme Bereiche wie beispielsweise in
Felsnischen oder im Bereich von Héhlen und Uberhangen. Des Weiteren benétigt der
Europdische Dinnfarn eine hohe Luftfeuchtigkeit weshalb er oft in der Nahe von
Sickerquellen oder Bachen zu finden ist.

Beim Kleefarn handelt es sich um eine sehr konkurrenzschwache Art, die lediglich in
Flachwasserbereichen oder an schlammigen Ufern von Tumpeln oder Weihern zu
finden ist.

Das Griine Besenmoos besiedelt vor allem Laubbdume in alten Waldbestanden mit
einem Durchmesser von Uber 40 cm. Als Tragerbaumarten werden hauptsachlich
Buchen, Eichen, Hainbuchen oder Erlen genutzt. Die Wuchsstandorte befinden sich
zudem haufig in Waldern mit hoher Luftfeuchtigkeit bzw. Bodenfeuchte.

Das Rogers Goldhaarmoos wachst hingegen auch auf freistehenden Laubbaumen oder
Strauchern mit basenhaltiger Borke. Zu den Tragerbaumarten des Rogers
Goldhaarmoos zahlen Pappeln, Bergahorn, Kirsche, Weide oder Holunder. Zudem
bendtigt auch das Rogers Goldhaarmoos eine relativ hohe Luftfeuchtigkeit, sodass es
Uberwiegend in den niederschlagsreichen Regionen (sub-)montanen Lage vorkommt.
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Fur alle der oben genannten FFH-Pflanzenarten kann ein Vorkommen im
Untersuchungsgebiet habitatbedingt ausgeschlossen werden. Die vorhandenen
Gehdlze erfilllen nicht die speziellen Anforderungen der FFH-Arten in Bezug auf die
bendtigten Standortfaktoren bzw. Baumarten (zu geringe Luftfeuchtigkeit, kein
Felsgestein, keine Nasswiese 0.4., kein Waldbestand). Eine weiterfihrende Prufung der
Artengruppe Pflanzen entfallt hiermit. Erhebliche Beeintrachtigungen kdnnen
ausgeschlossen werden.

Tabelle 10: Liste planungsrelevanter Arten der Gruppe der Pflanzen

VIL|E Art Art RLBW RLD FFH RL | BNatSchG
Farn und Blutenpflanzen s
0[0]|O Apium repens Kriechender Sellerie nb 1 I, IV S
0|0]|O Bromus grossus Dicke Trespe 2 1 I, vV S
0[0]|O Cypripedium calceolus Européaischer Frauenschuh 3 3 I, IV s
0[0]|O Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 1 2 I, IV s
0|00 Jurinea cyanoides Silberscharte 1 2 I, IV S
0|0]|O Lindernia procumbens Liegendes Buchsenkraut 2 2 [\ S
0[0]|O Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 I, IV S
X|10]O0 Marsilea quadrifolia Kleefarn 1 0 I, IV s
0|0]|O Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht 1 1 I, IV S
0[0]|O Najas flexilis Biegsames Nixenkraut nb nb I, IV S
0[0]|O Spiranthes aestivalis Sommer-Schraubenstendel 1 2 v s
X|10]O0 Trichomanes speciosum | Europdischer Dunnfarn nb nb I, vV S
Moose
0o|0]O0 Buxbaumia viridis Griines Koboldmoos 2 2 Il nb
X|10]0 Dicranum viride Griines Besenmoos \% 3 1] nb
0|0]|O Hamatocaulis vernicosus |Firnisglanzendes Sichelmoos 2 2 1] nb
X|10]O0 Orthotrichum rogeri Rogers Goldhaarmoos R 2 1] nb
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hang

Bebauungsplan ,Ortsmitte” in Lahr-Kuhbach

Untersuchung der Fledermé&use unter Bericksichtigung
des speziellen Artenschutzes

Zwergfledermaus; Foto: D. Nill (mit freundlicher Genehmigung)
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Lahr plant im Ortsteil Kuhbach mit der Aufstellung des Bebauungsplans "Ortsmitte" eine
Innenverdichtung. Da nicht ausgeschlossen werden konnte, dass mit dem Vorhaben in den
Lebensraum streng geschutzter Flederméause eingegriffen wird, wurde eine vertiefende
Untersuchung im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung erforderlich.
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2 Rechtliche Grundlagen

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 [BGBI. 1A.
2542], seit 01. Marz 2010 in Kraft) ist der Artenschutz in den Bestimmungen der 88 44 und 45
BNatSchG verankert. Entsprechend 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG gelten die
artenschutzrechtlichen Verbote bei nach 8 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffen in Natur und
Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssigen Vorhaben im Sinne des
§ 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fur die in Anhang IV der FFH-RL aufgefuhrte Tier- und
Pflanzenarten sowie fur die Europaischen Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fir diese relevanten Arten zu-néchst
untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt sind (vgl. auch
Prufschema in Abbildung 1): GemaR § 44 ist es nach Absatz 1 verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

In den Ausnahmebestimmungen gemaR 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene
Einschrankungen enthalten. Danach gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44
Abs. 1 Nr. 1 (Toétungsverbot) nicht in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie unvermeidbar sind und die 6kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.
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Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben

nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

FFH-Anhang IV-Art,

Mabstab: Individuum

Vogelart betroffen!
|
¥ ¥
erhebliche Stérung nur Entnahme/Beschadigung/
zu bestimmten Zeiten Zerstorung von Fortpflanzungs-
(= Verschlechterung des oder Ruhestétte 1 - Indivi
Erhaltungszustandes) (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) Mafatsh: ndidum
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)
Malstak: lokale Population Malstab: ObjektRevier
ja nein l ja nein
ische Funktion
(§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erflllt,
erforderlichentalls mit
CEF Malnahmen

(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)

Malistab: Individuum

B
Verbotstatbestand nicht erflllt
Vorhabenszulassung ggf. mit
Inhalts-/nebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter auf der rechten Seite?

nein ja

1 Aren, fir die eine nationale Verantwortung besteht kénnen den 2 Die Aspekte, de nicht von den Verbotstalbestinden des § 44 Abs, 1
europarechtlich geschitzten Arten gleich gestelft werden (554 (1) 2 erfasst sind (zB. Mahrungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
ENatSchi

) Eingriffsregelung (s, rechle Spalte) zu prifen

@ Kratsch, D., Matthaus, G_, Frosch, M. (Januar 2018)

andere Art: betroffen
Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 nicht erflit
(544 Abs, 5 Satz 5)

Insbesondere:
+ Andere besonders geschutzie Arten
(z.B. alle Wildbienen, Blindschieiche. etc.)
* Andere sireng geschiitzle Arten
(z.B. Aspisviper, Grine Strandschrecke. efc.)
* Andere werlgebende Arten (Raote Liste)

Eingriffsregelung
(§ 15 BNatSchG)

nein Erhebliche Beeintrachtigungen
vermei ?
(§ 15Abs. 1)

ja

nein Erhebliche Beeintrachtigungen

kompensierbar 7
($ 15 Abs. 2)
ja
Abwigung: ja
Projekt gig
(& 15 BNatSchG)
nein

Vorhaben zulissig ggf. mit
Nebenbestimmungen/Monitoring

¥ Sonderfal FFH-Anhang ll-Arten: Soweit Erhaltungsziel eines FFH-Gebiets
betroffen ist, VP nach § 34 BNatSchG.

Im Ubrigen, soweit auch FFH-Anhang [V-Art betroffen, nach linker Spalte,
ansonsten wie andere At* (2B, Bachneunauge, Hirschkafer, Helmazur-
Jungler). Dabed ist § 1% ENatSchG 2u berlcksichtigen: bei Anhang Il-Arten sind
migliche nachtellige Augwirkungen snbezogen 2u ermitteln!

Abbildung 2  Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Priifung (Kratsch et al. 2018)
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3 Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet "Ortsmitte" befindet sich an der Kuhbacher Hauptstrae im Ortsteil Lahr-Kuhbach.
Er umfasst eine Wiese mit mehreren Obstbdumen und anderen Gehdélzen. In der angrenzenden
Umgebung befindet sich die Katholische Kirche Kuhbach sowie ein Friedhof.

Abbildung 4 Wiesengrundstiick an der Kuhbacher Hauptstral3e
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Abblldungen 5-6 Wlesengrundstuck mit Obstbaumen an der Kuhbacher HauptstraBe




4 Flederméause

4.1 Methoden

Im Hinblick auf das Quartierpotenzial erfolgte zunéchst eine Ubersichtserfassung am 10.07.2021.
Erreichbare Baumhgohlen und Spalten wurden mit einem Endoskop inspiziert. Hierbei wurde auch
auf indirekte Spuren wie Kotpellets, verfarbte Hangplatze, Mumien oder Fraf3reste geachtet. Am
10.07., 29.07., 13.08. und 07.09.2021 erfolgten Ausflugbeobachtungen zur Ermittlung der
Quartiernutzung. Im Anschluss daran wurden Detektorbegehungen mit dem Batlogger M (Elekon)
im Plangebiet durchgefihrt. Alle Begehungen wurden in der ersten Nachthélfte und bei gunstigen
Witterungsverhaltnissen (>10°C, max. 3 Bft und kein Niederschlag) durchgefiihrt. Darliiber hinaus
wurde in 3 Erfassungszeitraumen ein Batlogger A+ (Elekon, CH) zur automatischen Erfassung von
Fledermausrufen installiert. Der Batlogger zeichnete vom 10.07. — 17.07., 29.07. — 05.08. und vom
13.08. — 20.08.2021 jeweils in der ersten Nachthalfte (Hauptaktivitdtsphase der Flederméause)
durchgehend auf. Die Lautaufnahmen wurden am PC mit Hilfe der Programme BatExplorer und
BatSound analysiert.

- e A
Abbildung 7 Batlogger-Standort (pink) im Untersuchungsgebiet (gelb)



4.2 Ergebnisse
4.2.1 Artenspektrum, Aktivitdtsschwerpunkte
Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung konnten im Plangebiet insgesamt 8 Fledermausarten

nachgewiesen werden. Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgelistet und demzufolge
national streng geschitzt.

Tabelle 1 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet
Art
Wissenschaftl. Name Deutscher Name FFH RLB-W RLD
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus v 2 3
Myotis emarginatus Wimperfledermaus I, v 1 2
Myotis myotis Grol3es Mausohr I, v 2 *
Myotis mystacinus! Kleine Bartfledermaus v 3 *
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler v 2 D
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler v [ \%
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v 3 *
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus v S G *
Erlduterungen:
Rote Liste
D Gefahrdungsstatus in Deutschland (Meinig et al. 2020)
BW Gefahrdungsstatus in Baden-Wirttemberg (Braun et al. 2003)

1 vom Aussterben bedroht

2 stark geféhrdet

3 gefahrdet

i gefahrdete wandernde Tierart

G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

D Daten defizitar, Einstufung nicht méglich

\Y, Vorwarnliste

* nicht gefahrdet
FFH Fauna-Flora-Habitatrichtlinie

Il Art des Anhangs Il

\ Art des Anhangs IV
§ Schutzstatus nach Bundesartenschutzverordnung in Verbindung mit weiteren Richtlinien und

Verordnungen

S streng geschutzte Art

! Anmerkungen: Anhand von Lautaufnahmen lassen sich die Arten Kleine Bartfledermaus
(Myotis mystacinus) und GrofRe Bartfledermaus (Myotis brandtii) nicht sicher
unterscheiden. Im vorliegenden Fall geht die Diagnose auf den Umstand zurlck, dass die
in Baden-Wurttemberg &uRerst seltene Grol3e Bartfledermaus im betroffenen
Messtischblatt 7613 (TK 25) nicht gemeldet ist (LUBW 2019).

Das Artenspektrum ist im mittleren Bereich einzustufen und entspricht den Erwartungen fir
Streuobstwiesen in kleineren Ortschaften. Bemerkenswert ist der Nachweis der Wimperfledermaus
(Myotis emarginatus), allerdings ist in Lahr ein groRes Wochenstubenquartier fir diese Art bekannt.
Im vorliegenden Fall handelt es sich um wenige Individuen, die eher sporadisch in den kleinen
Obstbestanden jagten.



Im Rahmen der Detektorbegehungen und der automatischen Ruferfassung wurden in 22
Erfassungsnéchten bzw. in 134 Erfassungsstunden insgesamt 1.827 Rufsequenzen erfasst. Das
entspricht 13,6 Rufkontakten pro Stunde wéhrend der Hauptaktivititsphase der Flederméuse.
Dieser Wert ist als mittlere Aktivitat einzustufen. 84,5 % aller erfassten Rufsequenzen entfielen auf
die Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), das GrofRe Mausohr (Myotis myotis) erreichte einen
Anteil von 5,0 % und die Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus) war mit einem Anteil von 4,4
% vertreten. Fir die genannten Arten sind Quartiere im Siedlungsbereich anzunehmen, wobei eine
kleine Wochenstubenkolonie des Grofien Mausohrs in der angrenzenden Katholischen Kirche
bereits bekannt ist (FrinaT 2013). Alle Ubrigen Fledermausarten traten im Plangebiet eher
gelegentlich bis sporadisch auf.

Tabelle 2 Registrierte Haufigkeit (Rufsequenzen) der einzelnen Arten

Detektor Dauererfassung
Wissenschaftl. Name Jul 21 Jul 21 Aug?2l Sep21 Jul2l Jul2l Aug 2l Gesamt Anteile [%]
Eptesicus serotinus 2 3 1 31 30 14 81 4,4%
Myotis emarginatus 1 4 3 8 0,4%
Myotis myotis 4 5 5 2 26 37 12 91 5,0%
Myotis mystacinus 1 3 1 7 15 8 35 1,9%
Nyctalus leisleri 2 1 3 2 4 5 17 0,9%
Nyctalus noctula 1 4 5 0,3%)
Pipistrellus pipistrellus 17 13 24 8 459 314 709 1.544 84,5%
Pipistrellus pygmaeus 1 3 1 6 10 25 46 2,5%
Rufsequenzen (gesamt) 27 23 40 12 535 413 777 1.827
Erfassungsstunden [h] 2 2 2 2 42 42 42 134
Rufsequenzen / h 13,5 11,5 20,0 6,0 12,7 9,8 18,5 13,6

Die Jagdaktivitdt der Fledermause konzentrierte sich im Wesentlichen auf die Gehélzsdume und
den Streuobstbestand.

Steckbriefe der Fledermausarten im Gebiet

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitflugelfledermaus ist eine typische Siedlungsfledermaus. Ihre Jagdgebiete sind
Grinlandflachen mit randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrander, grolRere Gewasser,
Streuobstwiesen, Parks und Géarten. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von 1-
6,5 km um die Quartiere. Wochenstuben von 10-70 (max. 200) Weibchen befinden sich
an und in Spaltenverstecken oder Hohlraumen von Geb&uden (z. B.
Fassadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden). Einzelne Mannchen beziehen
neben Gebaudequartieren auch Baumhoéhlen, Nistkdsten oder Holzstapel. Die
Breitflligelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu. In Baden-Wirttemberg
wurde die Breitfliigelfledermaus als stark gefahrdete Art eingestuft (Braun et al. 2003).
Genauere Untersuchungen der letzten Jahre zeigten jedoch, dass diese Art Ofter
vorkommt als bislang angenommen, allerdings ist sie nirgends haufig.



Wimperfledermaus (Myotis emarginatus)

Die Wimperfledermaus gilt als warmeliebende, submediterrane Art. Als Quartiere
bevorzugt sie helle, geraumige Dachstiihle mit konstanten, nicht zu hohen Temperaturen
(ca. 20 °C). Wochenstuben werden ab Mitte Mai bezogen und losen sich bereits wieder
ab Ende Juli auf. In Stdostbayern und Siidbaden (Meschede & Heller 2000) scheint das
Vorkommen eng mit der Zone der Eichen-Buchen-, Eichen-Hainbuchen-, Buchen und
buchenreichen Bergmischwalder verknipft zu sein. Die Jagd erfolgt in Laubwaldern, an
Waldrandern und Bachlaufen mit Begleitgehdlze, an Hecken und in Obstwiesen.
Ausgedehnte offene Flachen werden gemieden. Die Jagdbiotope befinden sich oft im
naheren Umkreis vom Quartier (ca. 500 m bis wenige Kilometer entfernt), allerdings
nutzen Wimperfledermause — wie telemetrische Untersuchungen zeigten (u.a. Brinkmann
2003) — durchaus auch mehr als 10 Kilometer entfernt liegende Jagdbiotope. Zur Jagd
werden auch Kuhstélle aufgesucht, um dort v.a. Fliegen von der Decke abzulesen. In
Baden-Wirttemberg kommt die Wimperfledermaus nur in Stidbaden vor, wobei insgesamt
nur 3 Wochenstubenkolonien bekannt sind. Sie wurde in der Roten Liste als vom
Aussterben bedrohte Art eingestuft (Braun et al. 2003).

GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Das GroRRe Mausohr ist eine warmeliebende Art, die klimatisch beginstigte Taler und
Ebenen bevorzugt. Jagdhabitate sind Laubwalder, kurzrasiges Grunland, seltener
Nadelwalder und Obstbaumwiesen. Die Jagd auf groRe Insekten (Laufkafer etc.) erfolgt
im langsamen Flug Uber dem Boden und auch direkt auf dem Boden. Zu den
Jagdhabitaten werden Entfernungen von 10 bis 15 km zuriickgelegt. Wochenstuben
befinden sich fast ausschlieBlich in Dachstdécken von Kirchen. Einzeltiere sowie
Mannchen- und Paarungsquartiere finden sich auch in Baumhohlen oder Nistkasten. Die
Uberwinterung erfolgt in Felshohlen, Stollen oder tiefen Kellern. In Baden-Wiirttemberg ist
das Grol3e Mausohr stark gefahrdet (Braun et al. 2003).

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Die Kleine Bartfledermaus ist ein typischer Bewohner menschlicher Siedlungen, wobei
sich die Sommerquartiere in warmen Spaltenquartieren und Hohlraumen an und in
Gebauden befinden. Genutzt werden z. B. Fensterladen oder enge Spalten zwischen
Balken und Mauerwerk sowie Verschalungen. Im Juni kommen die Jungen zur Welt, ab
Mitte/Ende August losen sich die Wochenstuben wieder auf. Bevorzugte Jagdgebiete sind
lineare Strukturelemente wie Bachlaufe, Waldrander, Feldgehdlze und Hecken.
Gelegentlich jagen die Tiere in Laub- und Mischwaldern mit Kleingewéassern sowie im
Siedlungsbereich in Parks, Garten, Viehstdllen und unter Stral3enlaternen. Die
individuellen Jagdreviere sind ca. 20 ha grof3 und liegen in einem Radius von ca. 650 m
(max. 2,8 km) um die Quartiere. In der Roten Liste Baden-Wirttembergs ist die Kleine
Bartfledermaus als gefahrdet eingestuft.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die in waldreichen und
strukturreichen Parklandschaften vorkommt. Seine Jagdgebiete sind Waldlichtungen,
Kahlschlage, Waldrander und Waldwege. AuRerdem werden Offenlandlebensrdume wie
Griunlander, Hecken, Gewasser und beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht.
Kleine Abendsegler jagen im freien Luftraum in einer H6he von meist Uber 10m. Die
individuellen Jagdgebiete kénnen 1-9 (max. 17) km weit vom Quartier entfernt sein. Als
Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem Baumhdohlen, Baumspalten
sowie Nistkasten, seltener auch Jagdkanzeln oder Gebaudespalten genutzt. In Baden-
Wirttemberg ist diese Art stark gefahrdet (Braun et al. 2003).



Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GrofRe Abendsegler ist eine typische Waldfledermaus, die vor allem Baumhéhlen in
Waldern und Parklandschaften nutzt. Der Grol3e Abendsegler jagt in grofen Hohen
zwischen 10-50 m dber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Agrarflachen sowie tber
beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich. Die Jagdgebiete kénnen mehr als 10 km vom
Quartier entfernt sein. In Baden-Wirttemberg handelt es meist um Mannchenquartiere,
Wochenstuben sind absolute Ausnahme. Weibchen ziehen zur Reproduktion bis nach
Nordostdeutschland, Polen und Sidschweden. Die Mannchen verbleiben oft im Gebiet
und warten auf die Rickkehr der Weibchen im Spatsommer, die Paarungszeit ist im
Herbst. In Baden-Wirttemberg gilt der GroRe Abendsegler als ,geféahrdete wandernde
Art“, die besonders zur Zugzeit im Fruhjahr und Spatsommer bzw. Herbst auftritt.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind Gebaudeflederméause, die in strukturreichen Landschaften, vor
allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete
dienen Gewasser, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im
Siedlungsbereich werden parkartige Geholzbestédnde sowie StralRenlaternen aufgesucht.
Die Tiere jagen in 2-6 m Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldréndern, Hecken
und Wegen. Die individuellen Jagdgebiete kénnen bis zu 2,5 km um das Quartier liegen.
Als Wochenstuben werden fast ausschlie3lich Spaltenverstecke an und in Gebauden
aufgesucht, insbesondere Hohlraume hinter Fensterladen, Rollladenkasten, Flachdacher
und Wandverkleidungen. Baumquartiere sowie Nistkasten werden nur selten bewohnt, in
der Regel nur von einzelnen Mannchen. Ab Mitte Juni werden die Jungen geboren. Ab
Anfang/Mitte August Iésen sich die Wochenstuben wieder auf. Gelegentlich kommt es im
Spatsommer zu ,Invasionen®, bei denen die Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere
zum Teil in grof3er Zahl in Gebaude einfliegen. Die Zwergfledermaus wird in der Roten
Liste der Saugetiere Baden-Wurttembergs (Braun et al. 2003) als gefahrdet eingestuft.

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Mickenfledermaus wurde erst vor wenigen Jahren als neue Art entdeckt. Gemeinsam
mit der ihr &hnlichen Zwergfledermaus ist sie die kleinste europaische Fledermausart. Da
seit der Anerkennung des Artstatus erst wenige Jahre vergangen sind, ist das Wissen
uber die Okologie und die Verbreitung der Art sehr liickenhaft. Nach derzeitigen
Kenntnisstand besiedelt die Mickenfledermaus gewasserreiche Waldgebiete sowie
baum- und strauchreiche Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen.
In Baden-Wirttemberg gehéren naturnahe Auenlandschaften der gro3en Flisse zu den
bevorzugten Lebensrdumen (Haussler & Braun 2003). Die Nutzung von Wochenstuben
scheint der Quartiernutzung von Zwergflederméusen zu entsprechen. Bevorzugt werden
Spaltenquartiere an und in Gebauden, wie Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder
MauerhohlrGume. Im Gegensatz zur Zwergfledermaus finden sich Mickenflederméuse
regelmafig auch in Baumhdéhlen und Nistkasten, die sie vermutlich als Balzquartiere
nutzen.



4.2.2 Quartierpotenzial

Im Untersuchungsgebiet ist im kleinen Streuobstbestand nur ein Héhlenbaum mit geeigneter
Unterschlupfmaoglichkeit fur Fledermause vorhanden. Aus den Ausflugbeobachtungen gingen keine
Hinweise auf ein Fledermausquartier im Geholzbestand hervor. Keiner der Hoéhlenbaume ist so
beschaffen, dass er Fledermausen ein frostgeschitztes Winterquartier bote.

An das Plangebiet grenzt die Katholische Kirche. Hier befindet sich eine kleine Wochenstube des
Grol3en Mausohrs (Myotis myotis). In der unmittelbaren Umgebung wurde hinter den Fensterladen
eines alten Hauses in der Kuhbacher Hauptstralle 66 eine kleine Kolonie Zwergfledermause
(Pipistrellus pipistrellus), zudem ein Einzelquartier der Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
entdeckt.
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Abildung 8 "Apfelbaum mit HhIe, ohne Quartiernachweis



4.3  Artenschutzrechtliche Bewertung
431 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie
zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Im Planbereich ist eine Unterschlupfmdglichkeit fir Fledermause in einem Hoéhlenbaum (Apfel)
vorhanden. Hinweise auf ein Wochenstubenquartier oder ein Winterquartier liegen nicht vor,
allerdings kann nicht vdllig ausgeschlossen werden, dass dieser Hoéhlenbaum im Sommer
sporadisch von Fledermausen als Tagesversteck genutzt wird. Zur Vermeidung der
unbeabsichtigten Verletzung oder Totung von Individuen sind geeignete Rodungszeiten im Zuge
der Baufeldfreimachung zu beachten. Der geeignete Zeitraum wére Anfang November bis Ende
Februar.

Die Verbotstatbestande nach 8§ 44 (1) 1 BNatSchG werden unter Berlcksichtigung der
vorgeschlagenen MafRnahme nicht erfullt.

4.3.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen
Vogelarten wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Die Storung einer Wochenstube (Fortpflanzungsstatte) oder eines Winterquartiers durch
baubedingten Larm und Erschitterungen oder durch Licht sind nicht zu erwarten, da keine
Hinweise auf solche Quartier vorliegen.

Die Jagdaktivitdt ist im Untersuchungsgebiet im mittleren Bereich, der Verlust des
Nahrungshabitats ist aufgrund der geringen FlachengréRe nicht einschlagig, da ausreichend
weitere Nahrungsflachen in den angrenzenden Waldgebieten in groRem Umfang vorhanden sind.
Die Geholzbestande werden teilweise als Leitstruktur genutzt. Nach vorliegenden Informationen
bleiben zumindest die Leitstrukturen erhalten, so dass ein Funktionsverlust der Leitstruktur nicht zu
erwarten ist.

Insgesamt sind keine Stdérungen zu erwarten die geeignet waren, den Erhaltungszustand der
lokalen Fledermaus-Populationen zu verschlechtern.

Die Verbotstatbestéande nach § 44 (1) 2 BNatSchG werden nicht erfllt.

4.3.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Im Planbereich ist eine Unterschlupfmdglichkeit fur Fledermause in einem Hoéhlenbaum vorhanden.
Der Verlust einer potenziellen Ruhestatte kann nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden,
wenngleich hierfur keine konkreten Hinweise vorhanden sind. Bei einem Verlust von Ruhestatten
sind die Einschrankungen des Verbots zu prifen, die sich aus dem § 44 (5) BNatSchG ergeben,
wonach die 0Okologische Funktion der Lebensstatten im rédumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt sein muss. Im vorliegenden Fall stehen den nachgewiesenen Fledermausarten weitere
geeignete Ruhestatten in den angrenzenden Siedlungsbereichen sowie im angrenzenden
Waldgebiet in ausreichendem Umfang zur Verfligung, so dass die ©kologische Kontinuitat im
raumlichen Zusammenhang angenommen werden kann.

Die Verbotstatbestéande nach § 44 (1) 3 BNatSchG werden nicht erfllt.



4.4 Vermeidungs- und Ausgleichsmalinahmen

4.4.1 Vermeidungsmalnahmen

Um eine Totung oder Verletzung von Individuen im Zuge der Baufeldfreimachung zu vermeiden,
missen Rodungsarbeiten im Hinblick auf Sommerquartiere der Fledermause in der Zeit zwischen
Anfang November und Ende Februar erfolgen.

4.4.2 AusgleichsmaBnahmen

Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen sind nicht erforderlich.
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